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Scriptione   nostra  proxiine  snperiore  de  Phaedro  Platonis  soscepta 
ostendere  conati  sumus,  neque  rhetoricam  libri  conformationem  neque 
mythorum    usum    in   eo    ad    illustrandos    sublimiores  quosdam  philo- 
sophiae    locos    adhibitum    talem    esse,    unde    recte    colligere    liceat, 
qnod   critici    quidam   inde  colligi  voloerunt,  opus  celeberrimum  noa 
tam  virili  philosophi  aetati  quam  eius  adolescentiae   assignari  opor- 
tere.     Sequitur    nt    similiter    disquirendum    sit   etiam   de  dialecricis 
iUins  dotibus,    quandoquidem  inter  argumenta,  quibus  viri  docti  iu- 
veniles  eius  origines  demonstratum  iverunt,  etiam  hoc  est,  quod  ars 
dialectica   in  ipso  neque  satis  subtiliter  informata  ac  descripta  ne- 
qne  tam  callide  et  perite  ad  praesentis  disputationis  usum  revocata 
sit,   quam  Platonis,  in  philosophandi  itinere  iam  longius  progressi, 
mos    et    consuetudo    postulaverit.      Quod    quidem   iudicium    tametsi 
natura  sua  sic  comparatum   est,  ut  tum  demum  plane  expendi  posse 
videatur,    si    quis   recens   a  Hbri  lectione  veniat  recentemque  rerum 
in    eo   disceptatarum   notitiam  ad  indicandum  afferat,    tamen  vel  sic 
non   inutiie   futnrum    esse  putamus  totam  rem  pecnliari  disputatione 
explicare,    quandoquidem   de   dialecticis   operis    sive   ritiis  sive  vir- 
tntibus    certc .  facilius    statui    et   iudicari   poterit,    ubi    quidquid   eo 
pertineat    tamquam    in    una    tabula  consignatum   uno   mentis  obtutu 


contijcri  iicuerit.  Itaque  data  liac  scribcndi  occasionc  rursus  ita 
uti  constituiinus,  ut  inclioataiii  disjiutationcin  |»r(»fliiienHis  ulterius 
atque  eas  duliitationes,  quae  de  dialectica  in  opere  nobilissinio  vel 
descripta  et  aduinlirata  vel  etiain  factitata  excitatae  sunt,  pro  viribus 
coniponere  coueinur. 

Duplici  in^itur  nomine  Pliaedrus  liahita  dialecticae  artis  ratione 
a  criticis  notatus  atqiie  rejirehensus  est,  quo  scilicet  origines  eius 
ad  Platonis  adolescentiani  detrudi  oportere  efficeretur.  Nain  pri- 
nium  quidein  illi  dialecticain  artein  rationeinque  non  ea  subtiiitate 
in  iilo  descriptam  et  iilnstratam  esse  censuenint,  quain  perfectior 
et  eiaboratior  suinmi  phiiosoplii  doctriua  utique  exe<i[erit,  idque  tanto 
molestius  aiunt  iegentibns  accidere  dehere,  quod  universo  operi  deni- 
que  nihii  aiiud  nisi  iioc  uuum  potissimum  sit  propositum,  ut  artis 
dialecticae  vis  et  natura  aperiatur  et  quanta  sit  eius  virtus  in  ad- 
iuvanda  reruin  cognitione  lucuientius  demonstretur.  Praeterea  vero 
^tiani  ipsius  nsus  atqne  exercitationis  sollertiam  in  Phaedro  per- 
quam  exifjuam  ac  prope  nuiiain  reperiri  arhitrati  sunt,  quandoquidem 
res  in  eo  tractatae  non  tam  subtiiius  exquirantur  et  in  varias  ver- 
sentur  partes,  quam  potias  proponantur  ac  tamquam  iaiii  pertractatae 
atque  aliunde  cognitae  in  inediuiu  alferantur,  quod  certe  aiiquantuin 
ahhorrere  existiiuant  ah  ea  disserendi  ratione,  qaam  Piato  annis 
maturiorihus  usurpare  consaeverit.  Haec  igitur  vitia  sunt,  quae  iili 
dialecticae  nomine  in  lihro  nohilissimo  notant;  quoruin  qnidein  vi- 
tiorum  caassas  uhi  sciscitamur,  habent  sane  castigatores  ilii  item 
quod  pro  sua  sententia  in  mediam  aiferant.  Dicunt  enim  utriusque 
rei  caassara  denique  inde  repetendam  esse,  quod  philosophas  qao 
tempore  Phaedram  iitteris  consignaverit,  primnm  iuvenis  ad  philo- 
sophandum  accesserit,  ut  recenti  quodani  inentis  impeta  ablatus  nec 
animi  sensus,  tum  qaidem  vividiores  et  alacriores,  satis  compescere 


«» 


et  rationis  freno  coiircere,  nec  disserendi  artem,  qua  tum  nova  nsas 
esse  videatur,  iusta  prudentia  et  peritia  moderari  et  ad  rem 
praesentem  prudenter  attemperare  potaerit.  De  qaihns  iadiciis 
ut  taceamus  alios,  qui  rem  leviter  tantum  et  quasi  praetereundo  at- 
tigerant,  inprimis  iuvahit  cognovisse,  qnae  Frider.  Schleiermacherus 
Prolegg.  ad  Phaedr.  Opp.  Platon.  German.  Vol.  I.  P.  1.  p.  65. 
sqq.  ed.  sec.  et  A.  Bern.  Krischiiis  in  lihro:  Ueber  Platons 
Phaedrus  p.  134  sq.  copiosius  explicaverunt,  ex  quorum  disputa- 
tione,  quo  certius  perspiciatnr  ipsorum  sententia,  particulara  saltem 
huc  transscripsisse  non  erit  inutile.  Schleiermacherus  igitur  de  his 
rehus  p.  67.  liaec  fere  disserit:  y,Spdterhin  wiirde  Platon,  je  deut- 
licher  sich  ihm  die  Gegenstdnde  der  Philosophie  offenbarteny  und  je 
mehr  er  durch  alle  seine  Hervorbringungen  auch  die  Methode 
ausdbte  und  zu  Ehren  brachte,  um  so  weniger  sie  selbst 
auf  die  Art,  wie  hier,  zum  Kern  einer  Composition 
von  solchem  Umfange  gemacht  haben.  Ueberdiess  be- 
zieht  sich  die  grosse  fast  vorlaute  Freude  an  der  Sache,  welche 
schon  an  sich  offenbar  genug  auf  ein  neu  erworbenes  Gut  hin- 
deutet,  nur  auf  das  Auffinden  der  er sten  Grundsdtze, 
und  der  Phaedrus  beweiset  weniger  als  ein  anderer  Dialog  eine 
grosse  schon  erworbene  Festigkeit  in  der  Ausubung  dieser  Me- 
thode.  Dagegen  weiset  er  mannigfaltig  auf  die  dem  Philosophiren 
vorausgegangenen  dichterischen  Versuche  des  Platon  zuriick," 
Krischius  antem  p.  135.  inter  alia  sic  scrihit:  „Wo  Sokrates  (im 
Phaedrus)  als  Lehrer  erscheint ,  kann  sich  die  Neuheit  seiner 
Methode  nirgends  verleugnen.''         <»«  * 

Haec  igitur  atqae  talia  fere  sant  eoram  iudicia,  qui  etiam  ex 
dialecticis  in  Pliaedro  vel  explicatis  vel  nsurpatis  et  ad  disserendi 
usnm  adhihitis  apparere  existiraaverunt,    disputationem  in  eo  agita- 


taia  manifesta  iuveniiis  ingenii  si^na  et  argnineiila  referre,  ot  totam 
«pns  inveni  philoso|jh(>  acceptuin  referri  existiniandum  sit.  Quae 
qnidem  omnia  qonm  duplicis  potissimaro  generis  sint,  quandoquidem 
prirnam  quidem  diaJecticae  adambratio  ac  descriptio  in  Fhaedro  ex- 
hibita  dicitnr  rndis  et  vix  inchoata  esse,  deinde  vero  etiam  disse^ 
rendi  soUertia,  quam  alias  in  PJatone  admirari  Jiceat,  in  hoc  Jibro 
fere  desiderari  iudicata  est,  facile  apparet  etiam  disputationera 
nostram,  quippe  quae  in  his  ipsis  rimandis  atque  examinandis  ver- 
satara  sit,  bifariaui  dividendain  esse.  (^uaerendum  eniin  ante  om- 
nia  erit  de  dialecticae  imatirine  ac  descriptione,  quam  FJato  in 
Fhaedro  exhibuerit,  videndumqne  diligentius,  quorsum  ea  spectet  et 
quomodo  comparata  sit;  deinde  vero  etiam  iJJud  erit  considerandum, 
qaaJis  tandem  sit  disserendi  ratio  in  hoc  sermone  usurpata  et  cur 
ea  taJis  videatur  esse.  <^uibas  expJoratis  tandem  futuruin  esse  spe- 
ramus,  ut  non  modo  quid  de  diaJecticis  Fhaedri  virtutibus  existi- 
mafldam  sit,  sed  etiam  quid  inde  de  universi  operis  ori*^inibus  ac 
primordiis  coUigi  Jiceat,  aliqaando  cJarius  perspiciatur. 

Itaque  primuin  quidem  consideravisse  iuvabit,  qua  ratione  Flato 
versatus  sit  in  informanda  diaJecticae  artis  natura  atque  virtute,  cuius 
pictura  in  hoc  opere  utique  proposita  est. 

Et  Schleiermachtrum  quidem  si  audimus,  philosophns  aetate  ma- 
turiore  vix  talem  dialecticae  descriptionem  exhibiturus  Juerit,  quaJem 
in  Fhaedro  exJiibuit,  praesertim  quuni  hnic  operi  id  nnum  maxime 
sit  propositum,  ut  vis  et  natura  diaJecticae  omni  ex  parte  diJucide- 
tur  pleniusque  collnstretur,  inprimisque  etiam  illud  ostendatur,  esse 
eius  vim  et  potentiam  quura  in  omni  rerum  cognitione  tuin  inprimis 
in  artiam  JiberaJium  diiadicatione  atque  conformatione  Jon<^e  inaxi- 
main.  De  qna  quidem  re  vir  egregius  copiosissime  disserit  FroJegg. 
ad  Fhaedr.  I.  r,  p.  58.  sqq.  inprimisqae  p.  64.  sqq.  Itaque,  si  quid 


iidicare  possnmns,  dno  snnt  potissimam,  qnae  isto  modo  ponimtof. 
Primam  enim  asseveratnr,  Phaedro  hoc  nnum  maxime  esse  proposi-» 
tam,  at  natnra  atque  virtas  diaJecticae  in  iiJnstriore  loco  coUoce-* 
tar,  siquidem  non  modo  quaJis  ipsa  natnra  saa  sit,  verum  etiara  qBaii-> 
tom  in  rebns  cognoscendis  iudicandisque  vaJeat,  de  iBdustria  docea- 
tiir.  Deinde  etiam  hoc  contenditur,  expositionem  ac  descriptionem 
eiusdem  iJlius  artis,  qnam  iJJuminare  scriptor  animoin  induxerit,  adeo 
esse  mancam  et  imperfectam,  ut  manifesta  prae  se  ferat  iiiveniJis 
inertiae  indicia  neque  aduJtioris  aetatis  prudentiae  ac  sapientiae  bIIo 
modo  convenire  existimanda  sit.  Quocirca  nostruin  erit,  de  ntraque 
hac  iudicii  parte  quid  sentiamus,  seorsnm  explicare.  Est  enim  altera 
cum  altera  tam  arcto  vinculo  nexa  et  coJJigata,  ut  nisi  ante  oitmia 
de  causa  et  ratione,  cur  de  dialecticis  expJicatum  sit,  certins  con- 
stiterit,  nec  de  dialecticae  descriptione  et  imagine  certi  qnidquam 
in  medium  afferri  posse  rideatar. 

Et  priorem  qoideni  quaestionem  hoc  loco  invabit  ita  tractavisse, 
nt  pro  consiJii  nostri  ratione  ea  tantum  diJncidentiir ,  qnae  proxime 
ad  rem  praesentem  pertineant.  Nam  de  totins  operis  arte  et  com- 
positione  expJieare  et  qao  nexu  oiunes  ac  singulae  eius  partes  inter 
se  contineantur  ostendere  est  sane  res  tantae  ampJitndinis,  nt  hand 
dubie  pecuJiarein  sibi  deposcat  dispatationem.  Satis  igitur  erit  nnne 
paucis  signiJicasse,  quid  de  summo  nltimoqne  totins  scripti  consiJio 
existimandom  videatur,  nnde  deniqoe  etiam  de  diaJectica  parte  r^ 
petendam  iodicium  sit.  Fatemnr  vero  nniversae  dispntationis  tan-* 
qnam  cursum  ac  veJuti  iter  perseqnentibns.nobis  ita  iam  yidefi  so-» 
lere,  ut  neotiqoam  unam  artem  dialecticam  esse  patemns,  ad  ^aam 
denique  tota  scriptio  referator.  Hoc  enim  nbi  ita  stataerimns,  quam 
aJia  multa  magnae  erunt  ofiensioni,  qnae  qnnm  suUtili  et  copiosa  dispn- 
tatione  expJicata  sint,  tamen  cam  argnmento  primario  non  a]ite  co* 
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haereiit,  tuin  illud  iiiprimis  raolestam  accidet,  quod  ista  ratione  ad- 

missa  amor  divinas,  hoc  est  infinitam  illud  idearum  cognoscendarum 

et  qaasi  intuendaram  studium  animis   nostris  divinitus  ingeneratum, 

unitts   dialecticae   gratia  illustrari  et  tanquam   secundarium  quiddam 

interponi  putari  debet;  quod  certe  tanto  minus  est  verisimile,  quanto 

augustior  atque  grandior  imago  illius  ac  pictura  est  in  hoc  libro  ob 

ocolos  posita.     Nimiram  nostro  qnidem  iudicio  res  ita  potius  habet. 

Non  illud  tantum  philosophus  efficere  voluit,  ut  in  hoc  libro  perfecta 

quaedam  omnibusque  numeris  absoluta  dialecticae  artis  imago  atque 

species  expressa  cerneretur,  sed  longe  aliud  quid  sequutus  est.  Vo- 

luit  eniin  omnino,  at  iam  alio  loco  significavimus,  verum  germanum- 

que    philosophiae   principium    deciarare    et  tamquam    ultimum    atque 

summnm  eius  recludere  fontem,  unde  denique  omnis  manaret  ipsius 

fis  atque  copia,  etiam  in  vitae  humanae  studiis  nobilitandis  ornandis- 

que  elucens.     Quod  quidem  quale  sit  aut  quo  iure  ita   existimemus, 

anicaiqae   speramus  perspicuum   fore,    ubi   paallulum  consideraveri- 

mns,  qualem  Plato  philosophiae  rationem  animo  inforinaverit.    -  '  ^o 

Enimvero   discessit  ille  hac  in  rc  longissime  ab  hominum  no- 

strorum   more   et  consuetudine.      Neque    enim   phiiosophiam    volnit 

esse   doctrinam   quandam  ex   certarum  rerum    scientia   conflatam  ac 

certo  qnodam  ordine  compositam,  sed  censuit  eam,  ipso  noinine  rera 

indicante,   in  uno    sapientiae  studio  et  in  infinito  qnodara  planeque 

inexplebili  veri,   boni,  pulcri  per  se  spectati  et  in  se  absolnti  desi- 

derio   contineri,    quo  animi  hnmani  nsque  ad  illud  quaerendura,  in- 

vestigftndum,  amplexandivn  deniqne,  incitarentur  atque  permoverentur. 

Nimiram  rerum  earum,    qaae    per  se  ac  vi   sua  constant,  scientiam 

et  cognitionem  in  unum  tantum  denm,  utpote  numen  perfectissimum, 

convenire  censuit;  in  homines  natos  cader%  omnino  negavit,  quippe 

quorum   eam  esse  iudicavit  naturae  infirmitatera  atque  imbecillitatem, 
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nt  illarum  praestantiam  percipere  plane  atque  perspectam  haberc 
nullo  modo  possent.  De  qua  re  praeter  alios  locos  consuluisse  iuvabit 
Phaedr.  p.  278.  I).  et  Parmenid.  p.  134.  O.  Quocirca  mortalibas 
nihil  nisi  veritatis  cognoscendae  stndinm  et  facultatem  tribuit,  ipsam 
veritatis  scientiain  et  cognitionem  eripuit ;  philosophiae  antem  raanns 
et  officiuiii  hoc  iudicavit  esse,  ut,  quantnm  pro  inortalium  conditione 
fieri  posset,  infinito  illi  inentis  animique  desiderio  tum  novuin  usqae 
pabulom  ac  nutrimentum  praeberetur,  tuin  veritatis  investigatione  per- 
petua  satisfieret.  Haec  igitur  philosophiae  natura  et  ratio  est,  qnam 
Plato  aniino  suo  informavit ;  haec  est  notio,  quain  de  ea  mente  sna 
«uscepit;  haec  denique  est  sententia.  a  qua  profectus  oinnein  eius  dis- 
ciplinam  rationemque  condidit  et  explanavit.  De  qua  quidem  re 
praeclari  sunt  loci.Phaedr.  p.  276.  A.  sqq.  p.  278.  D.  Sympos.  p. 
<204.  A.  sqq.  De  Rep.  II.  p.  375.  E.  sqq.  V.  p.  47.5.  C.  coll.  p. 
485.  B.  Gorg.  p.  482.  A.  sqq.  Phaedon.  p.  64.  A.  sqq.,  quibns 
collatis  nnnsquisque  facile  ipse  de  re  gravissima  ita  edocebitar, 
nt  singulari   de  ea  dispntatione  non  opus  videatur.  i 

-i  Atque  his  utcunque  expositis  nec  illnd  iam,  opinor,  difficilem 
habebit  explicationem ,  quod  ad  rem  praesentem  vel  maxime  per- 
tinet,  quale  sit  philosophandi  principiam,  quod  Plato  statnerit 
atque  in  Phaedro  inprimis  iJlustrare  constituerit.  Enimvero  nnllo 
prope  negotio  intelligitur,  tale  sapientiae  studium  atqne  desideriam, 
in  qno  sapiens  noster  philosophiae  initium  cerni  iudicavit,  nisi 
plane  vanum  et  inane  luturum  sit,  certe  haec  duo  quasi  sui  elementa 
nropria  habere  oportere,  alterum  alacrem  quendam  sensnm  et  appe?- 
titum  aniini,  qno  veri,  boni  et  pulcri  desiderium  nsque  inflammetor 
atque  exsuscitetur ;  alterum  tanquam  praesidium  quoddam  et  instra- 
mentum,  cuius  usu  tieri  possit,  ut  nativa  ista  veri  cognoscendi  cu- 
piditas   saltem    aliquatenus    satietur   atque   expleator.     Nain  alterum 
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certe  sine  altero  debile  qniddain  foret  atqne  mancnm,  qnandoqni- 
dem  nec  nativns  iiie  sensns  et  qnasi  appetitns,  qno  animus  ad  cogno* 
Bcendam  veritatem  fertnr  et  abripitnr,  per  se  snfficit,  nt  veritatis 
eognitione  revera  potiamnr,  nec  rero  artis  uslis  a  aapientiae  stndio 
et  amore  seinnctns  qnidqnam  ad  scientiae  possessionem  valere  in- 
dicandns  est.  Hoc  igrtnr  nec  Platonis  acumen  praeteriit.  Quocirca 
ille  protenus  snam  de  philosophiae  fonte  ac  principio  sententiam 
ita  informavity  ut  ipsi  rei  naturae  esset  accommodatissimum.  Statuit 
enim  continuo  fontem  philosopbiae  duplicem:  nativum  mentis  animir 
qne  motam  divinitus  nobis  ingeneratnm,  qno  nsqne  rernm  divinarndi 
«cientiam  et  cognitiottem  infinito  qnodam  cnm  desiderio  expetamns 
«t  amplecti  gestiamus ;  atqne  artem  vel  facultatem  homini  item  a  na- 
Inra  tributam,  qua  una  demum  efficiatur,  ut  ad  earum  rerun  per- 
veniatnr  cognitionem,  qiuu*nm  cognoscendaruui  cnpiditate  animus  pro 
iiaturae  suae  indoJe  tamquam  captns  teneatnr.  £t  illnm  quidem 
appetitnm  phiiosophns  amorem  nuncnpaYit,  qnoniam  ad  immensam 
reruui  divinaruiri  pnlcntudinem  referretnr  eoqne  nomine  amori  ad 
konestateui  atqne  virtutem  comparato,  qualis  in  veteri  Graecia  uti- 
-qne  inter  viros  et  addiescentes  probabatnr,  tamqnam  ex  altera  parte 
iresponderet,  praesertim  qnnm  ille  etiam  cnm  propagandae  rernm 
dirinarnm  c#gnitionis  stndit  et  qaasi  cnpiditate  coninnctns  esset; 
^rtem  antem  ipsi  ministranten  et  snppetiaa  ferentem  dixit  dialecti* 
eam,  res  prima  qndem  spccie  mkew  se  muhnm  diversas^  revera  an-i- 
tem  tam  arcte  iunctas  atqne  ctpnlatas,  nt  plaae  nnam  eaAdemqae 
twm  conficiant,  qnaadofnidgm  ambae  caaiiuictae  on^em  philasephaiidi 
Tati#ne«  faenkateraqne  abMlTuit.  Haec  igitnr  Piatonis  de  ultim* 
-]^ilo8ophiae  f^nte  aM;  principio  sententia  fnit,  iis  inpiimw  iocis  uk 
^Bo  ^t^dita,  quihns  iMnm  ibfiitt  anieris  aidoreiB  ad  scientiara  ct 
eog&itionem  veritati»  retulit.  »q 
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Atqne  hanc  ipsam  sententiam  nostro    quidem  indieio   peculiari 
studio  in  Phaedri  opere  patefecit  et  illustravit,  qaod  illo  ipso  tem- 
pore  verisimile  est  ab  eo  litteris  consignatum  esse,  quo  in  patriam 
e  longis    itineribus    redux  factus  scholas  in  Academia  habere  atqne 
gapientiae   copias  nsque  ad  illud  tempus  coUectas  cuiu  aJiis  libera- 
liter  communicare  decreverat.     Quod  quidem  quum  aliis  argumentis 
probari  possit,  de  quibus  alio  loco  disputandi  occasio  erit,  tum  hoc 
loco  sufficiet  nnius  saltein  rei  coiuHiemoratione  confirmavisse.     Pot- 
est    enim   res,  duinmodo   diligentius   attendatur   ad  artificinm  illnd, 
qno  philosophus  ibi  in  tractanda  disputationis  materia  usus  est,  vel 
e  forma  libri  externa  atque  partium,  quibus  constat,  compage  atque 
innctura   intelligi.      Nam  prior  qnidem  pars  operis,    si  suinmam  ip- 
sins  spectamus,  tres  complectitur  orationes  amatorias  (p.  227 — 257. 
A.   ed.  Steph.),    ex   qnibus  dnae  priores  vulgaris  amoris  depingnnt 
rationes,   tertia  vero,   eaque    copiosissima  maximeque  sablimis,  di-^ 
vinuin   ainorem   ita  celebrat,    ut  oinnis  eius  vis  ac  natura,  adhibitia 
etiam  grandibus  quibusdam  imaginibus,  in  illnstriore  luce  collocetur. 
Posterior  autein  habet  contentionem  qnasi  atque  pugnam  dialecticae 
cnm  arte  rhetorica  institutara  (p.  257.  B.  —  279.),  atque  ita  com- 
positam,  ut  denique  dialectica  superior  discedat  planeque  appareat, 
rhetoricara  ita    deinum    artis   iaudem  adepturam  esse,  si  se  suasqne 
res    qnum   omnis  omnino  phUosophiae,   tum  inprimis  diaiecticae  le- 
gibtts  attemperet  iisque   per  omnia  pareat.     Haec  igitur  qui  atteate 
Gonsideraverint,   ii   certe   qnid   rei   sit  qnidve  inprimis  agatnr,   noa 
magnopere    dubitabunt.      Taraetsi   enim  scenicns  dialogi  oraatns  ita 
delectus  et  coniparatus  est,  ut  universa  disputatio  unice  fere  ad  artia 
oratoriae  censurain  spectare  videatur,  tamen  nbi  subtiiins  examiBata 
fnerit   omnis    dialogi  ars  et  compositio    atqne  materia  dispntatioaifl 
pariter  atque  forma  ipsius  accuratius  explorata,  rem  aliquaata  aecna 
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har^r^  facile  apparebit.  Nempe  sabdactis  qaasi  rationibus  omnibiis 
sedaloqne  perpensis  singalis  totius  qaaestionis  momentis,  deniqae  ita 
stataamns  plane  necesse  est,  ut  neque  rhetoricae  artis  censurain  ne- 
qne  dialecticae  quamvis  ipsi  oppositae  laadem  et  commendationem 
primarium  operis  argamentum  esse  fateamur,  sed  illud  'potius  di- 
camus  in  eo  summum  atque  ultimum  putari  oportere,  ut  interior 
omnis  scientiae  atque  cognitionis  fons  atque  caussa  aperiatur.   '^-  *f" 

Atque  haec  quidem  pro  praesentis  disputationis  consilio  satis 
erunt,  opinor,  ad  dilucidandum  nonnihil  aniversum  Phaedri  argu- 
mentum  atque  consilium.  Quae  si  vere  disputata  sunt,  certe  nunc 
poterit  item  facilius  iudicari ,  quo  iure  viri  doctissimi  ita  sta- 
taerint,  ut  omnem  dialogi  nobilissimi  dtsputationem  censuerint  ad 
nnam  potissimam  dialecticae  laudem  et  commendationem  referri, 
ideoque  mirabile  putaverint,  quod  non  plenior  ant  perfectior  eius 
imago  vel  descriptio  in  iibro  huic  ipsi  argumento  inprimis  destinato 
exhibeatur.  Enimvero  tantum  abest,  ut  dialectica  una  sit,  in  qua 
illustranda  versatur  disputatio,  ut  universo  operi  etiam  longe  maius 
qniddam  atque  excelsius  propositum  esse  appareat.  Ex  quo  sponte 
eonsequitur,  nt  Platoni  neutiquam  ea  artis  tlialecticae  descriptio 
proponenda  fuerit,  quae  speciem  et  imaginein  eius  exhiberet  om- 
nibns  numeris  absolntam  planeqne  perfectam  atque  consummatam. 

Sed  qaum  ex  his  non  parnm  profecisse  videamur  ad  recte 
aestimandam  dialecticae  adnmbrationem,  qoae  in  Phaedro  proposita 
est,  tum  pius  etiam  inde  lacrabimnr,  ubi  ipsam  illam  speciem  eius 
atqae  imaginem  considerare  instituerimuB,  quae  in  hoc  iibro  ex- 
pressa  cernitnr,  qaandoqnidem  inde  qnum  alia,  tum  etiam  iliud  in- 
teliigere  iicebit,  cur  graviores  qnaedam  diaiecticae  parte»,  alibi  se- 
dnio  a  Piatone  explicatae,  in  iila  siientio  praetereantnr  iieqne  nllo 
modo  sint  respeetatae.    Etenim  non  attingnntnr  usquam  hypotheticae 
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iHad  coAcludendi  formulae,  qaaleB  quum  alibi  tam  aberrime  in  Par- 
menide    ostentantur;    non  iilustrantur   callidae  argumentationes ,    ex 
artificiosioribus    ductae    divisionibus,    quaies  regnant  per   Sophistam 
et  Politicum;   non   tractantur  porro    summa  notionum   genera,    qoae 
inde   ab  Aristotele    categoriae   appeliari  consneverunt,  sicnt  in  So- 
phista   p.  254.    sqq.    fit;    non    denique    peculiari    opera   ostenditur, 
qua   via   et  ratione  ab  iis,    quae  aliunde  pendent,  tamquam  gradibus 
quibusdam  paullatim  ad  summum  omnis  scientiae  et  cognitionis  fasti- 
gium    escendendum    sit,    de  quo  item  meminimus  phiiosophum  aiii>i 
disputare   diligentius.     Imo  universae  artis  tantummodo  quasi  quae- 
dam  iineamenta  ducuntur,  unde  non  tam  singulos  oris  vuitus,  quam 
universam  faciem   ipsius    cognoscere   iiceat.     Nempe    ut  paucis  di* 
camus    quid    rei   sit,    propositum   philosopho    nunc   niiiii    aliud  fuit, 
nisi    hoc,   ut    dialecticam    ut   artem  vere  amatoriam  informaret,  hoc 
est,  ut   artem  eam,  quae    divinae    sapientiae  amori   tamquam   mini- 
straret  atque   suppetias  ferret.     Quo  quidem  mnnere  iiia  secundum 
Platouem   utique  fungitur,    et  quidem  dupliciter.     Nam  primum  qui- 
dem  aniori   illi  divino  subvenit  in  comparanda  rerum  scientia  et  co^ 
gnitione,    cuius    immensa   quadam    cupiditate  animi    eornm   ince&si 
sunt,  qui  dediti  sunt  sapientiae  studio  (v.  Phaedr.  p.  250.  B.  C.  D. 
coll.  p.  249.  D.  E.  p.  251.  E.  p.  254.  B.).     Deinde  eundem  etiam 
adiuvat  eo,    quod    qui  tali  amore  incaiuerunt,  ii  etiam  scientiam  et 
sapientiam  inter   aiios  propagare  cupinnt.     Quod  enim  omni  am«ri 
proprium  est,  nt  noti  modo  paicrum  appetat,  sed  etiam  puierom  ex 
puicro  gignere  gestiat,  idem  Piatone  iudice  etiam  in  amorem  eoroia 
convenit,  qni  immenso  iilo  divinae  sapientiae  studio  exarserunt.     Ht 
enim  non  modo  in  suis  ipsorum  animis  lubentissime  sapientiae  fetiis 
snscipinnt,  nt  est  Phaedr.  p.  249.  Q.  —  253.  E.  coU.     De  Re^W. 
VI.   p.  490.  B.,   verum  etiam  pulcram  prolem  ex  puicro  procreare 
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esttittnt,  sienti  ^raectore  docetur  Sympos.  p.  204  —  209.  D.,  ideo- 
■ae  pdlcros  sernioses  mm  iis  laiscQnt,  qni  sapientiae  snscipieAdae 
faenltate  poUere  videAtur,  maxime  cam  adolescentibus  bona  ad  vir- 
latem  et  sapientiain  indole  instructis,  id  quod  quuni  alibi  tam  in- 
primis  Pbaedr.  p.  250.  A.  —  253.  E.  edoeemur.  Itaque  dialectica 
amori  etiara  hoc  in  munere  obeaado  maxima  praestat  officia,  quando- 
qoidem  ia  dicendo  maxima  eius  vis  est  adeoque  una  id  efficit,  ut 
volgaris  rhetorica  non  modo  artis  laudem  consequatur,  quae  ipsi 
yioquin  eripienda  est,  verum  etiain  vera  existat  ywxaytayia  (p.  261. 
A.  coU.  p.  271.  D.),  cuitts  ope  conversantium  animi  ad  verae  sa- 
pieatiae  laudem  ac  virtutem  instituantar.  Hoc  igitur  est,  qaod  phi- 
ksophus  in  describenda  dialectica  in  Pkaedro  pro  consilii  sui  ra- 
tionibas  inaxime  respectandum  esse  iudicavit;  in  quo  nos  quidem 
aoM  iuvenilis  inertiae  argumentum,  sed  perfectae  artis  rationem 
agnosci  oportere  arbitramur,  praesertim  quttia  vel  sic  vim  eius  at- 
qae  naturam  ita  designaverit,  ut  nihil  fere  desideretur,  quod  ad 
declarandam  eins  praestantiam  valeat,  omnia  autem  ita  explicaverit, 
at  cum  placitis  alibi  ab  eo  iliustratis  planissime  conveniant.  Quae 
qoidem  coiasmodi  sint,  paacis  iam  ostendisse  iuvabit. 

Itaque  priiiium  quidem  necessitudinem  dialecticae  atque  con- 
ioActionem  cum  ainore  divino  ita  demonstrat,  ut  eius  origines  ex 
eodem  fonte  repetat,  ex  quo  etiam  reram  divinarum  amor  manaverit, 
Itoe  est,  ex  vita  animarum  divifiitus  olim  una  com  diis  immortalibus 
acta.  St^ttit  enim  p.  249.  B.  sqq.  coli.  cain  p.  246.  sqq.,  ha- 
ma&is  animis  tum  veluti  sortito  obtigisse,  ut  rerum  species  atqae 
formas  aeternas  iataeri  atque  diguoscere  possint,  id  quod  illis  etiam 
tamqaam  privum  quiddam  atque  proprium  vindicat.  Quod  quidem 
dignam  est  aniBiadversione  diligentissima,  qaaadoqoidem  ex  hoc  ipso 
placito  perspicae  inteiiigi^,  pldlosophoin,  qao  temppre  haec  scripsit. 


\ 


> 


iam    snmmum    artis    dialecticae   quasi  fastigiom   atti^sse.     Retnlil 

enim  dialecticam  non  iam  more  Socratico  ad  meras  meatis  hamanfte 

notiones,  sed  potius  ad  ideas,  voluitqne  illins  sommam  maximamqit« 

officium    eo    contineri,    ut    amissa  vel   debilitata   remm   dinnami 

«cientia  et  cognitio,  quantum  qnidem  pro  mortaiium  eonditiene  fieri 

queat,   restituatur   atque   instauretur,   id   quod  item  in  iis  operibiis 

tradidit,  quae  communi  omninm  intelligentinm  iudicio  matariore  de* 

mum  aetate  ab  ipso  condita  sunt,  ut  Phaedon.  p.  75.  B.  —  76.  E% 

Tim.  p.  30.  B.  De  Republ.  YII.  p.  534.  B.  C.  al.  -^» 

lam   vero  cuin   his    etiam   illud   cognatum  est,    quod  in  altera 

sermonis   parte,  ubi   suscipitnr    dialecticae   cum  rhetorica  contenti« 

p.  259.  £.  D.  et  p.  262.  C.  dialectico  [tamquam  proprinm  attribnitor 

iioc,    quod  toc   udrj   dispiciat  atque  reruin    vin   naturamque    cogni- 

tam    habeat.       Nimirum    pertinet    seeundam    Platonem     dialectiea 

tid  t6  6v  vel  t6  tavTov^   estque  plane  r)  mQi  t6  6v  xai  t6  ovrmg 

Tcai    t6    xara   tambv  «ei  mfpmoq  imaTrjfjLtj,  ut  ipse  ait  Phikb.  p. 

68.  A.  quandoqnidem   ipsi  propositum  est  vire  ac  natnram  remm  ia 

se  spectatam    (ovalav)  mentis  notione  informare,  a  remm  sensibns 

snbiectarum  animadversione  abductam  illam  atqae  remotam:  de  qaa 

re  V.  De  Republ.  VI.  p.  511.  B.,  VII.  p.  532.  A.  X.  p.  5^.  A, 

Sophist.  p.   218*   C.      Qiiamobrem   pmdentissine    eo  quo    ^ximitt 

ioco  docetnr,  ad  dicendi  laudem  ante  omnia  r^uiri  veritatis  8ci^« 

tiain,    sine  qna  ne  ea  qaidem  rhetoriea,  qaae  verisimitituduiis  ^e^ 

ciem  consectetnr,  nUo  modo  consistei*e  possit,  eoqne  mode  ostendi- 

tar,   qnantam    dialeetiea  non  modo  rhetorieae  aatec^at,  sed  etiaii 

ad  artis  oratoriae  laudem  valeat.     Qaed  qnidefli  etiam  ant^illiKlii 

exemplo    declaratom    est,     qaandoqnidefli    Socrales    in   p<Mteriftr^ 

qnam  recitavit,  oratione   p.  237.  C.   ad  bene  dieendnm  indieat  ia* 

primis   neeessariam   es^  veri  scientiam,  qnamquam  viiJgus  lt#iuiiMi 


1*1 


16 


11 


eam  aegli^jere  soleat.  Apparet  igitor  nec  in  hac  parte  mancan 
esse  aut  imperfectam  dialecticae  designationem ,  qnalis  in  Pliaedro 
exhibita  est,  adeoqne  ea  omnia  referri,  qnae  PJatoni  hoc  in  genere 
ad  snmmam  philosophiae  perfectionem  necessaria  visa  sunt. 

Praeterea  vero  etiam  via  atqne  ratio  depingitur,  quain  ars  no- 
bilissima,  isto  modo  informata,  in  exsequendo  munere  suo  ingredi 
«oleat  aut  delieat.  Proprium  enim  ipsi  hoc  esse  docetur,  ut  re- 
rnm  genera  et  formas  rite  secernat,  distingnat,  inngat,  copulet,  eo- 
que  modo  efficiat,  ut  rei  cujnsque  natura  quam  accnratissime  in- 
festigetur,  exploretnr,  cognoscator  et  intelligatnr.  Qnod  quidem 
data  opportunitate  locis  fit  complnribns,  nberrime  autem  p.  265. 
D.  sqq.  quandoqoidem  ea  res  ad  cognoscendum  pariter  atque  ad 
dicendum  longe  gravissima  censetur.  Nam  ibi  posteaquam  Lysias 
reprehensus  est,  quod  in  oratione  sna  neque  rem,  de  qua  verba  fa- 
cienda  essent,  definiverit  neqne  iustnm  ordinem  rerum  ac  sententia- 
rum  servaverit  (p.  264.  E.  sqq.),  canssam  utriusque  vitii  omnino- 
qne  omnis  inertiae,  qnae  in  ipso  notari  possit,  in  eo  quaerendam 
esse  docetur,  quod  orator  non  teneat  artem  notiones  vei  conjungendi 
vel  dividendi,  qua  ona  maxime  dialectica  contineatur.  Describuntnr 
igitor  iam  celeberrimae  illae  duti^ioeu;  et  ovvaymyaL^  disiunctiones 
et  conductiones  y  qnarom  vim  Plato  timtam  iodicavit  esse ,  ut  sine 
iis  nec  vernm  faknmve  diindicari  nec  cerni  conseqnentia  nec  re- 
pognantia  animadverti  ant  ambigna  distingni  posse  existimaverit  (p. 
265»  D — 266.  C).  Dnplex,  inqnit  Socrates,  artis  ratio  est,  quae  in 
Gognoscendis  iodicandisqne  rebns  plnrimom  valet.  Primom  enim  ita 
fieri  potest,  nt  qnis  ad  uaam  spedem  et  formam,  qnam  qoidem 
cognitam  perspec^roqne  habeat,  referat  et  condncat  qnae  multifa- 
riara  dispersa  sont,  ita  qnidem,  ot  definiendo  declaret  ac  palaml^- 
eiat,  qoidnam  illnd   sit,   de    qno  dicere  anijanin  indoxerit.     Verom 
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suppetit   etiam    alia  via  et  ratio    eaque  huic  prope  contraria.    Qnae 
quidem    locum  habet,  si  quis  illud,   quod   in  nnum  coninnctnm  est, 
rursus  secundum  species  atque  formas  disinngit  et  articnlati»  dividit 
nec  vero  maloruui  coquorum  more  temere  diffringit.    Cuius  dividendi 
rationis    exeinpluiii  supra    proposuimus,    quum    enumerabantur   varia 
furoris   genera,    usque    dum    denique    ad    divinuin    furorera    ventam 
esset.     Nimiruin  sunt  sane  hae  divisiones  et  conductiones  ad  cogi- 
tandum  pariter  atque  ad  dicendum  plane  necessariae,  ac  si  quis  pot- 
«st   umim   et  mtiltay  tv  kuI  ttoUcJ,    i.  e.  genera   et  partes,   rect^ 
discernere,  is  nierito  habebitur  dialecticus  atque  adeo  sapiens  vere 
divinus.     Haec  igitur  ibi  Socrates ;  quae  manifestuiu  est  taiii  ad  de- 
finiendi  subtilitatem  quain  ad  dividendi  atque  coniungendi  itemque  ad 
arguinentandi  soUertiam   pertinere    adeoque  ad  rationem   disserendi 
syntheticam  et  analyticam  patefaciendam   comparata  esse.     Cnm  his 
autein    praeceptionibus    sanequain    gravibus    et   ad    philosophandnm 
maxime  necessariis  planissiine    conveniunt  quae    etiam  in  aliis  Pla- 
tonis  libris  de  iisdeiu  dialecticae  partibus  ita  tradnntur,  nt  iudidem 
facile  appareat,    philosophum  quum  haec  scripsit,  iain  omnein  ards 
dialecticae  viin  mente  aniinoque  suo  comprehensam  tenuisse.     Nam 
contendat  mihi   aliquis   cum  istis   quae    disputantur  Phileb.    p.  16. 
D.  sqq.  p.  57.  E.  59.  B.  O.  Politic.  p.  285.  A.  sqq.  Sophist.  p. 
253.  B.  D.  E.  p.  254.  D.  sqq.  Theaet.  p.  146.  E.  Parm.  p.  135« 
D.   136.  D.  Cratyl.  p.  390.   C.  De  Repnbl.  V.  p.  454.  A.  VI.  f. 
511.  B.  VTI.   p.  532.  B.— D.  p.  533.  C.  p.  534.  E.  Symp.  p. 
209.  B.  sqq.,  qui  sunt  fere  loci  de  his  rebus  primarii,  ac  facile  re* 
periet  ea,  qnae  in  Phaedro  sunt  exposita,  his  neqne  snbtilitate  neqtte 
perspicuitate  uUo  modo  concedere,  modo  meminerimus,  philosophnm 
more   sno   easdem   res  pro   consiiii  sui   diversitate   aliis  locis  alit^ 
exposuisse.    Qaainquam  id  eo  fecit  inodo,  ut  neutiquam  secom  ipso 
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p«SfBaverit.  Sed  nolamus  nunc  in  hae  rt»  dilacidanda  morari  diiitius; 
eatis  erit  monuisse,  etiam  in  Pliaedro  disputationem  de  iiisce  dialec- 
tieae  locis  institatam  prnd^tissime  primario  iibri  consilio  accommo- 
datam  ac  vekti  attemperatam  esse,  idqne  ea  artis  moderatione  fieri, 
«t  remm  ipsamm  explicatio  omiiia  referat  perfectae  excultaeqoe 
pkiiosophiae  signa  et  argnmenta.     Pergimus  ad  aiiud   quid. 

Etenim  ceiset  etiam  phiiosophus  qunm  in  omni  caassa  tum  iA- 
primis   etiam  in  eloqaentia   cam  formanun  atqoe  generum  pervesti- 
gatione    nniversae   natnrae   rationem  ita  coniongendain  esse,  nt  sin- 
gnlamm  reram  nexns  et  cohaerentia  cnm  remm  nniversitate  oh  ocuios 
habeatnr.  De  qaa  qnidem  re  exponitnr,  nbi  senn#  deiatas  est  ad  qoae^ 
stiomem  de  persaasione  ib  andientiim  animis  efiicienda  deqne  artificiia 
ad   eam   rem  condncibiiibas.     £teiiim   ibi   posteaquam    disputatione 
▼eiinstissima  atqve   moltis  festivitatis  et  urbanitatis   saiibus   condita 
i^onstratam  est,  artes  rhetoram   hoc  m  gea^e  taa  esse  inertes, 
nt  ne  pertineant  qnidem  ad  artem  (^.  201^  C. — 269.  C),  Socra- 
les  Periclis  potias    exempiom  intaeodam   c^set^    qoi   orator  faerit 
perfectissimas.   Qua  ^nidem  «pp»rtnitate  haec  fere  dispatat.   Omnes 
artes,   inqait,   graviores  a^ve    dignitate  sva  con8|)ic«ae  rebns  snis 
adhibeant  neeesse  e^  ^Kmiorau  pldlosophiae  f  Kiesti<ottem  ine  per- 
scruMionetn  natarae,  mide  magiiicara  iilad  at^ne  efficax  nasdtoTji 
qnod  etian  eloq«eatia«  debet  esse  prifiositnra.     Hoc  vero  qnm  Fe^ 
liclis  acate  perspexissel^  praecbtf&e  kgenii  indoli^  ^a  ornatis  foii^ 
adioafevdam  statiit  do(^riiaite  et  radonis   conformatioAem.     Itaqne 
q«nw  MKidisset  in  Anaxagoran,   saMien  et  aeotftiu   taiinm  remm 
semlatoreni,    istimsmodi    qna^ionilNis   et   me^ation^s    adsae&i- 
ctas  H  ad   nateam   m^rtiB  et  ameHliae  cogloscen^n  delatns,    ia 
f«a  scalic^t  OLqniren^  etiam  AnaoLegwras  ▼ersttJ^tHr^  iecit  sane  qnod 
ad  ei&qiieatkyB  piaranui  vii^e  indicm  debet.     Ti«4oxit  enim  ex 
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phitosophia  Anaxagorae  qoaecunqae  ad  artem  oratoriam  coiendam 
exercendamque  maxime  viderentur  esse  otiiia.  Est  enim  arti» 
oratoriae  plane  eadem  ratio^  quae  est  artis  medicae.  In  utn^se 
enim  necesse  est  natnram  cognitam  habeas,  qaandoqaidem  ars  meiKca 
eorporis,  ars  oratoria  animi  reqniril  notitiam.  Nam  hac  si  qnis 
careat^  is  certe  iniHime  ex  arte  aget,  sed  mero  usn  sine  ratio&e 
coiiecto  corpori  quidem  medieamentis  sanitatem,  animo  antera  ora^ 
tionibus  persuasionem  alTenre  conabitnr.  Quo  certe  nihil  fingi  eo*« 
gitariqne  potest,  quod  magis  sit  misernm  et  caiamitosom.  lan  v^o 
animi  naturam  quis  quaeso  est  qui  sibi  persaadeat  sine  universi 
cognitione  perspici  aot  inteliigi  posse  ?  Nimiran  Hippocrate  qoidem 
iudice  ne  corpus  qoidem  ^ne  ea  satis  cognosci  potest^  «t  sponte 
inteiiigatar,  eandem  etiam  mnlto  magis  ad  animi  cognitionem  neces- 
sariam  esse.  £x  qaibus  omnibns  apparet  profecto  clarissime^  ad 
CdoseqHendam  eioqnentiae  landem  etiam  propterea  philosophke  sto- 
di»m  requiri,  qaod  eo  neglecto  nemo  qnisqaam  stbi  interiorem  a^ti*^ 
tis  animique  notitiam  comparare  poterit,  qualis  ad  efficiendam  persna«* 
sionem  omnino  est  necessaria.  Haec  igitnr  Plato  de  phiiosophiae 
cum  eioquentiae  studio  coniungendae  necessitate.  Quae  quidem  nMr 
accuratius  perpenderimus,  hoc  qnoqne  loculentum  qooddam  dialectica« 
ad  laaiorem  perfectionem  excoltae  documentom  esse  facile  iargiemar. 
Verissime  enim  Frid,  Astius  in  egregio  opere:  Be  Vita  eiScripH^ 
Platonis  p.  106.  „Vor  allem  zu  beaehten  ist  die  dem  PUtim 
eigenthumliche  y  dcht  speetdative  Beziehung  des  Einzdnen  wd»T 
Bndlichen  auf  das  Ganze,  Unendliche,  wie  z.  B.  der  nwnscMichen 
Seele  auf  das  Wesen  der  Seele  an  sich,  also  cHe  hdhere,  tmrfa»*'* 
&endere  Ansicht  des  Universunvs,  wie  wir  sie  vorziiglich  m  Ti*^* 
maeus  (p.  37.  B.  p.  41.  B.  C.)  wiederpnden.''  Niniram  eam  raHo- 
nem   oti^ue   in  iis  tantom  Platonis  iibris  reperias,  qoi  profo^ioris^ 
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philosophiae  landibns  insignes  snnt.  Itaque  in  Politico  p.  274.  Av 
sqq.  vitae  hainanae  mntationes  ac  vicissitadines  refemntar  ad  for- 
tojiani  et  conditioneHi  totins  rernm  nniversitatis.  SimiJe  qnid  porro 
in  Symposio  animadvertere  licet,  nbi  p.  185.  C.  sqq.  Er^rximachas 
medicas  amoris  vim  ac  potentiam  docet  per  omnera  rernm  aniversi- 
tatem  dominari.  Nec  abludnnt  qnae  in  Philebo  de  summo  bono 
disserantur.  Ibi  enim  qnum  alia  similiter  dispntantur,  tum  extrema 
dialop  parte,  quodnam  snmmum  vitae  humanae  bonnm  sit,  ita  dis- 
quiritur,  ut  iudicinm  rei  a  rerum  universitate  repetatur.  Pariter  in 
Timaeo  anima  huroana  ex  iisdera  elementis  atque  nuraeris,  quibus 
anima  mund^a,  condita  esse  indicatur.  In  libris  autem  de  Republica 
volgo  inscriptis  horao  atque  civitas  ita  iuxta  se  ponuntar,  ut  horao 
civitatis  ac  vicissim  civitas  hominis  imaginem  referat.  £nimvero 
Plato  qnura  genera  atque  partes  arctissima  necessitndine  inter  se 
cohaerere  animadvertisset,  tura  ne  in  ipsis  quidera  rebus  censuit 
quidquam  esse,  qnod  videri  posset  solitariura  aut  ab  universi  com- 
muflione  disiunctnm  ac  separatum.  Quaraobrem  in  rebus  magnis 
atque  gravibus  exquirendis  vel  iudicandis,  ubi  ad  altius  quoddam 
sapientiae  fastiifium  escenderet,  subinde  ea  usus  est  disserendi  ra- 
tione,  ut  earnm  nexnm  et  copnlationem  cnm  toto  vel  nniverso  re- 
spectaverit  indeque  propositae  quaesHonis  iudiciom  arcesdverit.  Quod 
ipsum  etiam  in  Phaedro  ea  ratione  fecit,  nt  id  nierito  luculentum^ 
quoddam  artis  atqoe  facultatis  dialecticae  in  hoc  libro  expromtae 
argumeBtim  ac  testimoninm  ducendnm  videatur. 

Sed  satis  de  his.  Properamus  iam  ad  alia,  quae  cum  his  proxime 
coniuBcta  sunt.  Etenim  quam  supra  iam  illnstravit  scriptor  diale- 
cticae  partem  de  divisionibus  generBra  et  condBCtioBibns  formarBm, 
cam  postea  qBoqse  rursBS  ad  partes  Tocat,  qBaBdoqBidem  p.  270.  C. — 
272.  B.  ostendity   ei,    qni    alios  raovere  veli^  Bihil  prius  CBrandBm 


esse,  quara  ut  et  varia  animomra  genera  variosque  ipsomra  affectss 
pernoscat  et  vero  etiam  varia  orationis  genera  in  numerato  habeat^ 
quae  animis  varie  moratis  adhiberi  qneant.  Qua  quidem  ratione 
uberius  etiam  declaratur  usus,  quera  dialectica  tamquam  ars  ama»- 
toria  in  arte  dicendi  habeat,  ut  facile  appareat  hanc  quoque  dispB- 
tationis  partem  universae  scriptionis  consilio  pmdentissirae  esse 
attemperatam. 

lam  vero  explosis  rursus  rhetomm  artibus,  qui  hic  quoque  tar-*- 
piter  peccare  arguuntur,  denique  dialecticae  virtus  ac  praestantia  etiam 
alio  nomine  illustratur.  Docetur  enim,  quantura  ea  etiara  in  do- 
cendo,  serraocinando,  scribendo  denique  valeat.  Etenira  vivara  oris 
institutionera  ostenditur  scriptioni  longissirae  anteponendam  esse 
propterea,  quod  in  animis  colloqnentium  vel  audientiura  veluti  vivos 
et  iraraortales  verae  sapientiae  fetus  gignere  soleat,  nt  etiam  scriptio 
ea  maxime  probanda  videatur,  quae  quum  admonitionis  gratia  snsci* 
piatur,  tum  ad  vivi  sermonis  similitndinem  et  philosophiae  leges 
quam  diligentissime  comparata  sit.  De  quibus  rebus  longo  et  co- 
pioso  sermone  exponitur  inde  a.  p.  274.  C.  sqq.  usque  ad  exitnm 
dialogi.  Qui  quidem  locus  quum  habeat,  quae  accuratiorem  sibi  de- 
poseant  dilucidationem,  quara  quae  huius  libelli  angustiis  conclndi  pos- 
sit,  satis  erit  arguraentura  eius  hic  paucis  retulisse ;  disputabimns  eBim 
de  eo  copiosius  alio  tempore.  Apparet  autem  vel  ex  iis,  qsae 
meraoravimus,  haec  quoque  pertinere  eo,  nt  dialectica  tamquam  ars 
amatoria  informetur  atque  describatur;  id  quod  nemo  temere  dnbi- 
taverit,  qui  comparaverit  paullisper  ea,  quae  Socrates  in  posteriore 
oratione  sua  amatoria  p.  249.  C.  sqq.  de  amatore  philosopho  ex- 
ponit.  Est  enira  liic  profecto  secundum  eius  sententiara  bob  alias, 
quara  dialecticns,  qui  acerrimo  incensus  est  divipae  veritatis  stndio, 
ideoqne  etiam  divino  amore  inflammatus  atqne  agitatBS  perpetBO  id  agit, 


22    

mM  veri  scieatia  gernifliciiiaiido^  colloifueAdo,  qitaerendo,  disseren^o 
deniqae  uaque  aageatttr^  iHvetnr^  propagetur,  e#^ae  Hiodo  ia  aiiimis 
aUomm  veribe  sapitntiae  f^as  pr&^*eentar  atqae  edacatttiir.  De 
am  qn^rn  amatoris  piiilosophi  stodio  etiaia  Sympos.  p.  204.  »ff. 
nsqae   ad  p.  2Q9.  D»  ita    expMeatur^    ut  inde  Phaedro  non  exigoa 

hek  accedat. 

En,    habes    iam,    quae    in  Phaedro    variis    locis   et  pronti  tolit 

aftifieioisa    dialogi   conforwatio   veloti    sparsim   de    dialectica   cxpo- 

nta  sant^  m   mmmk  coUata^    iit   tandejn  certia»  iadicari  qaeat,   quid 

da    oinni   hac    phil#sophi  doctrina  ii  hoc  libro  explicata  existimari 

didbeal.     <Juid  igitur?   pntabimusne  ea  ita  coinparata  esse,  at  iive- 

Btkin   inertiaiM   arguant    neque    inatorioris    aetatis   prudentia  ac  sa^ 

pieitia  difirna  sint?     Nimirum  libere  fatemnr  nos  quidem  istnd  cri- 

liconim   i«diciam    minime   coinprobare.     Est  enim    artis    dklecticae 

^criptio   in  Phaedro    proposita   ad  tantam  perfectionem  elab<»rata, 

ttt  potius  assentiendiin  Hmtsdio  videatar  Init.  Phil.  Platon.  VoL  II. 

P.  IL  p.  76.  in  hoc  libro  iudicaati  paene  totaiii  philosophi  rationein 

deciaratain   esse.     Nam   est  illa  profecto  tam  eles^ans  tainque  pru- 

denter  universi  operis  consilio  accominodata,  ut  ipsain  facile  appa- 

reat  non  a  tirone  parum  exercitato,  sed  a  perfecto  phiiosophandi  ar- 

ti^e  proficisci  potnisse.    Habet  ea  porro  etiatti  tam  insignem  SBbtili- 

taleni    tantamqne    acnmininis    virtutem,    ut    facile   Buspicari    liceat, 

seripta  ista  esse  a  pldlosopbo,  qao  tempore  iam  snmma  qaaeque  in 

phiiosophia  non  seqnatas  sed  asseqnatus  fuerit.     Deaiqae  etiain  vere 

affirmare  licehit,    esse   eam  qnuin    copia  et  nbertate  tuni  subtiiitate 

el  elegaatia   sna  adeo    conspicaam,  nt  nusquam  apnd  Platonem  de 

hac   philosophiae   parte   plenins  ant   accwatias    disaeratnr,  adeoqa^ 

ei^  qnae   alibi  api|d  ipsnm  de  his  rekm  legsntor,  iade  tamquara  a 

sois  principiis  repeti  possijul  atqne  inceM  snaai  aempiant.   £x  quibas 


J 


r 


23     

omnihus  iure  nostro  videmnr  conclndere,  nnllo  pacto  ex  iis,  qnae 
de  dialectica  in  Phaedro  dispntata  snnt,  demoBstrari,  imo  ne  ew- 
iici  quidem  recte  posse,  libri  origines  ad  philosophi  iayentntem  re- 
ferri  oportere.  Neque  vero  iliad  ma  nllo  modo  movet,  qnod 
Schleiermacherus  arbitratur,  regnare  per  sermonem  singularem  qumt* 
dam  protervitatem  et  petulantiam,  coniunctam  illam  cnm  fastaosa  no^ 
vomm  inventorum  iactatione.  Nam  hnie  viri  acutissimi  indicio  si 
qnid  omnino  veri  subest,  certe  non  licet  de  arrogantia  vel  iactaitia 
iuvenilis  dialcctici  cogitare,  qualem  Plato  ipse  festivissime  describit 
Phileb.  p.  15.  D.  E.  Imo  res  multo  aliter  iudicanda  videtar* 
Nam  ostendit  philosophus  sane  maximam  esse  dialecticae  vim  et 
potentiam  quum  in  omni  rerum  cognitione  tum  inprimis  etiam  iu 
ornanda  atque  eraendanda  arte  rhetorica.  Sed  hoc  dum  ita  facit, 
c^rte  non  iactat  inaniter  ant  fastuose  ostentat  novara  sapientiam, 
sed  qnanta  sit  dialecdcae  praestantia,  graviter  docct;  id  qnod  pro- 
fecto  nec  a  philosophi  adnltioris  persona  nllo  raodo  alienum  est. 
Qnod  antem  in  ea  re  etiam  usns  est  faceta  nrbanaque  irrisione 
inprimisque  rhetorum  inertiain  castigavit,  id  neutiqnam  pro  temere- 
ariae  arrogantiae  argumento  ducendnm  est,  sed  longe  aliis  causras  ^ 
rationibns  nititur.  Nam  primuin  quideni  ipsnni  libri  argBmentnvi 
ita  tulit,  ut  totus  fere  sermo  venustae  irrisionis  salibus  persperge- 
retnr;  de  qua  re  iam  in  Commentat.  Be  arte  rhetorica  etc.  p.  W, 
sq,  monnimns.  Ddnde  etiara  tempora  illa,  quibus  nostra  seittentia  li- 
brnra  scriptum  esse  varisiinik  est,  prope  necessitate  qnadam  eff©*^ 
c^rnnt,  ut  phtlosophns  hac  ratione  nteretiir.  Ceperat  enim  tnni  id 
consilii,  ut  in  Academia  piiilosopbiae  cojwas  e:q^caret  atqve  scfeiv- 
lis  hahendis  alios  ad  eius  rationes  institneret.  ^vA  igitur  magis  cst 
consentaneum,  quam  ipsum  tum  oppugnasse  quae  rationibtts  sms  offi- 
cere  viderentur  ?  Obstabant  anteui  rhetorka  stndia,  qnae  inde  aGorgiae 
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et  Antiphontis    aetate  Athenis    inirnin  qaaBtnm  celebrabantur.     Ob- 

stabat  ipsorum  rhetorum    fastus  et  arrogantia,  qni  artibus  suis  ina- 

nibus    mirifice    snperbiebant.      Obstabat   deniqne  philosophiae  eon- 

temtio,    quae  illo   tempore  tanto  magis  neglecta  iacebat,  quanto  in- 

solentius   studia   ista   rhetorica  sese  iactabant.     Itaque  philosophns 

generosa  indignatione    pariter    atque  nobiii    quadam  superbia  elatus 

phiiosophiae,   inprimisqne  dialecticae,   vim  natnramque  ita  declarare 

et  patefacere  apud  animum  constituit,  ut  simul  ipsins  adversarios  et 

contemtores,  maximeque  Lysianae  disciplinae  ainmnos  una  cum  sene 

ipsornm  principe,  acerbo  sale  perfricaret,  eoque  modo  philosophiam 

a  contemtu,  in  quem  immerito  incidisset,  aliquando  vindicaret.        /. 

Sed    satis    haec    de    dialectica   doctrina    in   Phaedro    exposita. 

Quam    si   probabiliter   exploravimus,    certe  etiam  futnrum  esse  spe- 

rare   licet,    ut  nonnihii  saltem  ad  meiiorem  totius  operis  inteliigen- 

tiam  contulisse  videamur.     Pergimus  nnnc  ad  alind  quid,  quod  cri- 

ticis   iliis,    de   quibus  supra  memoravimus,    itein  dialecticae  nomine 

magnae  fuit  offensioni.     Censuernnt  enim  illi  etiam  usum  et  exerci- 

tationem  artis  disserendi  in  hoc  libro  minus  esse  subtiiem,   adeoqne 

tantam   arguere    inertiam,    ut   iure    inde  suspicari  liceat,   Piatonem, 

quo    tempore    hunc    sermonem    elaboraverit,    nondum    ad  eam  disse- 

rendi    facnltatem    fnisse  exercitatum,    quam   postea  consecutns    sit. 

Ex   quo   itein    effici   arbitrantur,   ut  Phaedrus   pro  iuveniii  Platonis 

opere    habendus    sit.      Quod   qnidem    virorum  egregiorum    indicium 

num  qua  probari  possit  an  vero  improbari  debeat,  quam  brevissime 

exposuisse  iuvabit,   quandoquidem  veremnr,    ne,  si  hic  quoque  ion- 

gius   exspatiari    veiimus,    facile    futurum  sit,    ut  legentinm  patientia 

abusi  esse    videamur.     Itaque    rein  controversam  pancis  expedivisse 

satius  fuerit. 

-j^  Et  illud  quidem  facile  largimur,   in  iis  libri  partibus,  qnae  tres 
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iDas    orationes   amatorias  complectuntur,   ex  qail^as  4nia  ^^jifiae  ti^fi 
•j^bnitflr,   reJiquac  dM».;  Socratis  sunt,   nec  crebriores  inteirjrafaRidi  ^t 
respondendi   vices  nec  singularem   qnandam   disqnirendi,  si^bti}if;ateiB, 
reperiri.     Qnippe    sermones  cnra  orationibus  illis  coniwicti  ^^t  br€-j 
ves  snnt   et   pertinent  fere   ad  Lysiam   vel  ad   censuram,  orationiSji 
qnae  a  Phaedro  recitata  illi  attribuitur,  ut  raagis  altercationis  quam 
dialecticae  quaestionis    speciem   referant.     Nec  vero  mnltnm  rpfran 
gabimur,  -ei  quis  in  posteriore  Socratis  oratione,  qnae  in  divini  amo-^ 
ris  laudibns  celebrandis  occnpata  est,  dialecticam  contendaVnon  eq 
modo    usurpari,    ut   res  in  quaestionem  vocatae  perve^tigentur  snb-^ 
tilius  et  more  Socratico  in  varias  partes  versentur.     Quippe  mnlt^ 
ibi   non  lam  dialectice  investigantur,  quam  ut  iam  alias  inventa  et 
explorata  in  medinm  profemntur;    qnin  etiam  pro  dispnt^tione  dia-» 
lectica    subinde    usurpatur    fabnlosa  rerum   subHmiorum   deacripti# 
atque  pictura  poetica,    quae  cun^i^^Vtiliore  reru|?i.,disquisitione  fere 
nihil    coniunctionis    habere   videtur;     Denique   nec   illud   quisquam 
recte  infitietur,   quod  sane  prima  certe  specie  alicui  mirum  accidat, 
vel  in   iis    sermonis   partibus,    in   quibus  per   omnia  regnat  coUo- 
quendi   ac   sermocin^jf^  ratio  (p.  237.  D.  sqq.),    dialecticam   con-r 
fabulationem  plerumqne  esse  leviorem  neque  singularis  acuminis  lande 
insignem.     Quippe  disseritur  ibl  j)Ierumque  de  rebus  ad  vitae  ujsiim 
et   experientiam   pertinentibus,   qnandoquidem   maxime  id  agitojr,  nf 
quantum  vulgaris  rhetorica  ab  artis  atque  scientiae  laude  distet,;  co-r 
piosius    exponatur  ieiusque  rei  caussae  et  rationes  declarenturi.  j:a*r 
rius  in  q^^aestionem  veniunt  quae  sunt  altioris  indaginis  s^uemcat 
tis    inprimis    rationisque    commentatione    continentur.      HLaec  igitwr 
omnia  sunt  profecto  eiusmodi,  ut  nobLs  ea  considerMitibtts  sanefiiaBi 
illi   videri  debeant   non  iftepte  statnisse,    qui  usum  diaiectica^  ^is- 
ceDtationis,    qualis    in  uUis   Platonis   sermonibua  reperitar,  in  hop 
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libro  saepiTis  desiderari  iiidic#?^filit.  '  At  eniirtvefo  licet  haec  vere 
aniinadversa  esse  non  inviti  lar^amnr,  tarnen  nnllo  pacto  conce- 
dendnm  pntamns  quod  illi  continno  inde  effici  volnemnt.  Apertnn* 
est  enim,  istam  rationem  non  sine  caussis  idoneis  in  hoc  libro  nsnr- 
pafam  esse,  nt  illa  omnia  non  inertiam  ant  inscitiara  fontem  et 
canssam  habeant,  sed  prudentissimo  consilio  eo  quo  factnm  est  modo 
dispntata  sint.  Nam  primnm  qnidem  qnod  vel  orationis  Lysianacf 
censnra  vel  artiiiciorum  rhetoricomm  reprehensio  ita  institnitnr,  ut 
lion  snbtilius  de  his  rebus  disquiratnr,  sed  ho(<"iinnm  tantnm  osten- 
datnr,  in  omni  eloqnentia  opus  esse  philosophandi  disciplina  et 
ratione,  ecnuis  tandem  est  quin  sponte  videat,  ipsnin  argumenturtt 
ita  tnlisse,  nt  omnia  sic  pertractarentnr?  Nimirntn  de  rebns  in 
Usu  et  experientia  positis  certe  vix  aliter,  r|Uam  apud  Platonem 
factuin  videmus,  disputari  potuit,  nisi  si  forte  pliilosopho  id  fnit 
propositnm,  it  omnia  atqne  sin^la  ad  coramnnes  notiones  revot^a- 
rentur,  quod  tamen  quo  minus  ita  fieret,  ipsum  eius  consilium  pro- 
hibuit.  Atfjne  sirailiter  etiam  de  tribns  illis  orationibns,  qnae  de 
amore  recitantnr,  iudicari  oportet.  In  qnibns  (juod  plera<;ne  omnia 
non  tam  quaerendo  iiTeninntnr,  qnam  docendo  proponuntnr  atqne 
iHnstrantur,  caussa  rei  fere  in  promtn  est.  Nara  in  Lysiana  qni- 
#em  oratione  celeberrirai  oratoris  opiniones  consnlto  refemntnr 
proraiscne  et  tamquam  pleno  sacco  effnnduntur,  tit  dialectica  earum 
^tplicatio  ne  locnra  quidem  habnerit.  In  priore  antem  orafiotie 
Socratica  Lysianis  do^matis  opponnntur  switentiae  Socraticae,  iti 
tainen,  nt  omnia  iftelins  apta  inter  se  et  certo  qnodatli  ordine  dis-^ 
posita  sint:  (|no  loco  facile  patet  v^l  propter  reciprocart  dictorurt 
cotttorietatera  teri  non  potuisse,  ut  singnla  explorareiltnr  diHgentittsi 
ReKqna  igitnr  fest  poslerior  Socratis  ofatlo.  Ea  veto  ^ontinet 
snmina  fere  omnis  philosophiae  princtpia,  non  tam  comhientatf  one  dia-^ 
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lectica,    (luam    nativa   quadam    mentis    animique   divinatione  compre- 
hensa.     ^uamobreiu   non  teuiere   ibi    multa   ponuntur  ac  sumuntur; 
muita  itein  adhibitis  mythorum  involucris  illustrantur.     Quippe  iilu4 
quidem   quod    attinet,    teuuit  hic  philosophus  eandem  fere  ratiouem, 
quam  etiam  in  Theaeteto,  Politico,  Sophista,  Philebo,  Timaeo,  aliis 
libris,    sequuttts  est,  ut  quo  maior    aut  abstrusior  esset  decretorum 
gravitas,    eo    miuus    fere    Socratica  illa  *  quaerendi  et   respoudendi 
consuetudine  uteretur.    Etenim  q«o  longius  paullatim  in  cognoscendis 
rebus    progressnis    est,    quoque   propius    accessit    ad    ultimas    omnis 
scieutiae   et  cognitionis  caussas  et  rationes,  eo  magis  etiam  sentire 
debuit,    iu    pliilosophando   non    tantiim    a   singulis    ad  uuiversa,  sed 
etiam    inverso    quaerendi    ordine    iustituto   ab   uuiversis    ad    singula 
progrediendum    esse.      Quam  quidem  r^tiQMem  quod  inprimis  etiain 
eo,  quejii  significavimus,   Phaedii  loco  tenuit,   illud  sane  etiam  for- 
mae    sermonis   longe   accommodatissiumin  est.     Nam    tali   orationi, 
quae  uno  tenore  unaque  perpetuitate  sermonis  pertexitur,  certe  ista 
argumentandi     via     egregie     convenit.      lam    vero    mythorum    usus 
quorsum    pertineat  et  quam  apte  ad  illustranda  ea    plucita,    quae  in 
philosophia  summu  sunt,  ut  etiam  mentis  hiumanue  captum   superare 
videantur,   vix  est  quod  hoc  loco  denuo  ostendamu;?,  quandoquidem 
,«a  de  re  iam  in  commentatione  nostra  Artis  rhetoricae  in  Phaedro 
expromtae  iudicium  continente   p.  15.  sqq.   copiosius  exposuimus. 
itaque  haec  onmia  liquet  ita  esse  comparata,  ut  non  modo  inertiae 
aut    inscitiae    crimine    libera  sint,   verum   etiam   egregiam   arguaat 
scriptoris    prudentiam,    qui    soUertissime     omnem    disputandi   viam 
rationemque    quuiu    rebus   ipsis    tum    etiam    suis    scribendi  consiliis 

attemperavit.  ,  ^ 

Verum  enimvero    quura   in   his    utique   consueta  iila  disserendi 
ratio  desideretur,  qua  eflicitur  iioc,  ut  quaecunque  disputatione  expli- 
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cahtnr,  ea*po^trerab  ipse  tibi  inveBisse  videaris;  taitiefl  inaltam  fal- 
iatnr,  si  qnis  sibi  persnadeat,  nsnm  artis  dialecticae  in  hoc  opere 
oranino  nnJIum  reperiri.  Patet  enim  iUe  profectoin -eo  latissime,  ita 
et  philosopliHS  quae  de  dialecticae  ?i  et  natura  deqne  eius  utiiitate 
praecepit,  ea  etiam  ipsa  dispntandi  ratione,  qua  usus  est,  tamqnam 
exeraplo  quodara  expressisse  et  comprobavisse  videatnr.  Quod  ne 
katuisse  potius  quam  prooavisse  videamnr,  de  liac  quoque  re  paul- 
lisper  dispntavisse  consnltum  erit.  * 

^uaerendum  autem  hoc  loco  inprimis  videtur,  quid  de  laudatis- 
sima  illa  iungendi  ac  dividtndi  arte  existimandum  sit,  in  qua  Pla«^ 
tonem  primarinm  fere  dialecticae  munns  et  ofiicinm  ponere  memi^- 
nimns.  Ac  nos  quidem  si  qiiid  iudicare  possumus,  usus  illius  in 
Phaedro  tam  estsollers  atque  prudens,  nt  nemo  dnbitare  qneat 
phiiosophum  id  ipsnm  de  industria  egisse,  nt  eam  passim  exemplis 
redderet  illnstriorem.  Quo  in  genere  ante  oinnia  animadvertenda 
est  definiendi  diligentia,  cuius  utilitatem  et  aecessitatem  Socrates 
legentes  identidem  admonet.  Nam  posteaquam  iiie  iani  in  priore 
oratione  sna  p.  237.  C.  D.  ostendit,  in  omni  qnaestione  proiici- 
scendnm  esse  a  definitione  eius  rei,  de  qua  suscipiatur  disputatio, 
contiAuo  dcinceps  ita  disserere  instituit,  nt  quod  praecepit^  idem 
etiam  ratnm  fiat.  Itaqne  »tatim  initto  eiusdem  iiiins  deciamationis, 
in  qna  ista  pronnBciavit,  tametsi  per  facetam  irrisio&em  de  amore 
ad  mentem  Lysiae  dictoras  est,  tamen  ita  faciendBm  pntat,  ut  kaiis 
ipsins  amoris  brevis  qnaedam  et  drcumscripta  explfcatio  exliibeatar. 
'  Qaae  qaidem  in  mediom  affertar  p.  23^  B.  C.  qai  locas ,  va%o 
^lhisere  depravatas,  mia  fere  litterala  isatata  ita  refiBgendas  videtor: 
i^  ya^  dvev  Xoyiyv  du^rig  ini  x6  oqB^ov  OQfjmoriq  xQaxiioaoa  iw^vfUu, 
nQOg  rfiovrjp  ax^lOa  KdU.ovg  nal  imo  hlv  %mf  icnrr^g  avyyBvwv 
im\h)fJU&v  inl  aoifmrtiv  xceAJlog,  i^mfjdvwg  Qaia4NiQiit»mr^&aa  ayejyfjy 
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an  avtrjg  vrjg  (jatfirig  iTmvvulav  Xa^ovoa  i{)(og  ixXti&fj :  nam  eupp^ 
ditas  sine  ratione  opinionem,  quae  ad  rectum  fertur,  devinctns^ 
ubi  diicitur  ad  voluptatem  ex  pulcritudine  redundantem  atque 
item  a  cognatis  cum  ipsa  cupiditatibus  ad  corporis  pulcritudinem 
(defertur),  potenter  corroborata  eo,  quod  ductu  suo  obtinuit  i?i- 
ctoriam,  h.  e.  victrici  dnctn  suo  ubi  corroborata  est,  ab  hoc  ipa^ 
robore  cognomine  amoris  appellata  est.  Nimirnm  facetus  hac  in 
definitione  inest  lusns,  qni  sine  dubio  etiam  ad  Phaedrum  indifi*- 
candum  pertinet.  Qno  non  observato  verba  sincerissima  mire  a.  cri*- 
ticis  pertnrbata  sunt.  Sed  hoc  veluti  praetereundo ;  redimus  ad 
propositum.  Haec  igitur  est  eius  amoris  definitio,  qui  lepide  face- 
teque  ad  mentem  Lysiae  hominumque  a  pliilosopliia  alieniorum  in- 
formathr:  cniii  '  qua  quidem  etiam  accnrata  vaiiarkin  animi  faculta- 
^m  atque  cupiditatum  divisio  consociatur  (p.  237.  D.  sqq.),  qao 
^ei^iil^  scilicet  intelligathr,  qttid  d^  tnl^&tis  amoris  natura  existimari 
oporteat.  lam  vero  in  posteriore  oratione  Socratica,  quae  divini 
aAioris  vim  naturamqne  aperit,  retractata  superiore  sententia,  primnm 
quidem  id  agitur,  nt  varia  discernantur  fnroris  genera  (p.  244.  A. 
—  245.  C),  qnam  quid^m  distinctionem  ipse  Socrates  p.  26^5.  B. 
tamquam  specimen  quoddam  huius  artificii  dialectici  commemorat; 
"deiilde  vero  docetur,  amor  divinus  ad  quodnam  fnroris  genas  refe^ 
~rendus  sit  et  in  qnanam  potissimum  re  cohtineatar.  Quod  quidem 
inde  a  p.  245;  C.  ita  peragitor,  nt  etiaih  animoram  natura  ^qae 
tita  eornm  coelestis  describatnr,  unde  ani:dr  iste  deniqae  originem 
'snam  docere  existimandois  sit.  Itaqne  eo  loGo  apertom  est  aai<>rem 
*rnrsus  inngendi  cemendiqae  arte  aAibi^  definiri.     In  qao  illadin»- 

• 

^primis   diligenti  aoimadversione  dighi^  phtateas,    qa<id  amoi^  qMSi 

'ex  suis  elementiiS,  indnctioni  atque  div^lioni  snbieetis,  tonflatar  al^pe 

gignitur.     Nimirum  est  haee   sane  ratro  plane  Platonica^  ^am  a 
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«Jttidsojiho    creberiime   quum   in  aliU  libris,   tum  ia  Republica,  quo 
loc»  ittstitiae  aotio   iaf^rmatur,  atque  ia  Pbilebo,    ubi  summi  boiii 
^s  ac  aatwa  ded^atur,  asurpari    memiaimus.     Nec  vero   abludunt 
jab  kac  ratioue  (tuae   io   posteriore  Phaedri   parte    variis    locis,   de 
^bus  supra  dietuui  est,  ad  describeiidam  iafonnaiidamque  artis  dia- 
keticae   vim    et    natarara  in   medium  afferuntur.     Nam  comportatur 
ibi  quasi   materies  aadique,  ex  qua  ars  laudatissima  pauilatim  con- 
-fietur,  i^qtt^  dum  denique    in    animis   iegentium    iiitro   plenior   eiu» 
-t^nam  species  oboriatur,  quae  subtiMoris  detinitionis  necessitatem 
yaae   amoveat.     Itaque    apertum    est  definiendi    quidem  diligentiam 
4n  Phaedro  adeo  non  desiderari,  ut  liber  praestantissimus  hoc  quoque 
«on^ae  multis  aiiis  etiam  anteponendus  videatur.    Ac  simile  quiddam 
m  etiam  de   dividendi   et  pariiendi   opera  in    eo  consumta  iudicari 
oportere  contendimns,  certe  nihil  videmur  dicere  et  aftirmare,  quod 
leram  veritati  niinus  sit  consentaaettm.     Et  de  coniunctione  quidem 
di^isioais     cum     defiaitione     modo    dictum  est.       Sed    aiia     etiam 
reperiuntur    dividendi    exempia    non    minus    aniraadversioue    digna. 
Quorsum  pertinet  inprimis  descriptio  et  compositio  duarum  orationum 
amatoriarnm,   quae  ipsi  Socrati   attribuuntur.     Nam  in  his  profecto 
divideadi  partiendique  sollertia  cernitar  tam  eidmia,  ut  facile  appa- 
reat,  iis  ipsis  artis    gravissimae  veluti    exempli^m  quoddam  expres- 
sam  esse,  unde  qaantum  ea  in   eloquentia  valeat,  perspicue  inteUi- 
ffator.     fiteniia  priorem    quidem  Socratis   declamationem    (p.   237 
—  24i.  D,)  abi  intuemur,  certe  fateri  debemus,  habere  eam  aptis- 
siH^m  partittin  descriptionem  atqne   co^meatatiqnein,    quippe  quum 
et  complectatur  omni%  quae  ad  rem  propositam  pertiaeant,  et  for- 
jm&  generisrite  distinctas  habeat.   Docetur  enim  illa^  amatores,  qui 
^4em  ibi  non  honesti  et  boni,  sed  pravi  et   suornm  tantum  com- 
modorum  studiosi  intelliguatar,   primum   bonis  animi,   deinde  bonis 
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eorpons,  deniqne  etiam  bonis  fortnnae  detrimentnm  imprtare,  quae 
partinm  descriptio  ipsi  orationis  argnmento  ntiqne  piane  est  eonsmi^ 
tanea.  Sed  multo  etiam  landabilior  dividendi  partiendiqne  soilei^t 
cernitnr  in  posteriore  Socratis  oratione,  p.  244  —  257.  A.  Qna^ 
qnnm  partes  dnas  primarias  habeat,  quamm  altera  nativam  iadoleni 
et  originem,  altera  vim  et  efficaciam  divini  amoris  patefacit,  tnfli 
ntrinsqne  illins  rnrsns  tam  subtilis  tractatio  est,  nt,  qnantnmvis  a4* 
mi^ta  sint  qnae  mythicis  potins  imaginibns  qnam  snbtilibns  argnmeii'*' 
tationibus  declaranda  foemnt,  tamen  per  omnia  certam  qnaadaai 
argumentandi  docendique  viam  et  rationem  teneri  nnllo  aegotiti 
aniraadverti  liceat.  Enimvero  sunt  profecto  hae  orationes  non  modo 
pro  exemplis  artis  bene  dicendi  habendae,  nisi  qnod  prior  in  humili 
arguihento  versari  coacta  est,  sed  etiaiii  speciminis  loco  videntnr  esse 
propositae,  unde  artis  dialecticae  in  dicendo  virtus  et  potentia  co- 
gnoscatur.  lani  vero  his  oranibns  nbi  addiderimas  etiam  alia,  quae 
artis  haud  vulgarem  nsum  et  exercitationem  produnt,  qnorsura  per- 
tinet,  quod  dialectica  revocatur  ad  ideas;  quod  in  singulis  conside- 
randis  etiam  universac  naturae  ratio  dncitur;  quod  totura  libri  argu- 
mentuni  in  se  nnuni  est  atque  absolutnra,  ut  in  ipso  plane  consnmraatam 
remm  in  eo  tractatamra  scientiani  et  cognitionera  aniraadvertere 
liceat;  quod  denique  per  universura  serraonera  orania  ita  inter  se 
nexa  sunt  et  perpetua  arguinentatione  continnata,  ut  legentes  postremo 
ad  sumranra  oranis  philosophiae  fontera  perducti  eoqne  etiain  sa- 
pientiae  divinae  araore,  qualera  in  aniniis  audientiura  excitare  dia- 
lecticus  debet,  vere  incensi  et  inflainraati  sunt;  haec  igitur  omnia  si 
Buperioribus  illis  addiderimus,  certe  oinnes  nltro  fateantnr  necesse 
est,  etiara  usura  atque  exercitationera  dialecticae  in  Phaedro  enm  esse, 
qui  artis  praeceptis  in  eodera  opere  exhibitis  oinni  ex  parte  re- 
Bpondeat. 


( 


} 


\ 


\ 


32    — ^ 

Sed  haee  qaidem  ^«niiBiis  in  praaseati  exponaniiis  oberifts^ 
&9B  modo  lucoram  angnstiae,  venun  etiam  tempornm  nosteoram  ra-| 
iiones  prohjbent.  Itaqfne  ^tis  eril  pands!  ostendisse,  qnid  etiam 
de  iiis  rebtts  sentiamns.  Videmnr  enim  ¥el  ^ic  eSecisse,  quod  effi-i 
cere  kac  dispatatione  nostra  volnimBS,  ut  aliqnando  clarias  appareat^ 
nec  ex  dialecticae  artis  doc^ina  et  asa  in  hDc  opere  expromto  ulla 
modo  colligi  licere,  qnod  eritici  iade  coUegernnt,  Phaedrum  in-t 
ter  iavenilia  Platonis  opera  referri  oportere.  Quamquam  hoc  dum 
ftstenderimas,  fortasse  etiam  universo  ofewi  sdiqnid  novae  lucis  affu-» 
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t)on  Sftern  1852  an  bi§  bal)in  1853, 
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©aS  ijerfloffette  (5(f)utia^r  ^at  in  unferer  93erfaffung  unb  einrtcfjtung  ttjefenttld^e  Um* 
geftattungen  nid^t  ^er^etgefu^rt.  ^o^  ftttb  im  ^retfe  M  :?e]^rer^erfottale«  eittige  93er- 
dttberuttgett  eittgetretett,  berett  wir  ^ier  tjor  atUem  ju  gebenfen  ^aBen,  njetttt  bie  ttat^foL. 
gettbe  UeBerfld^t  itber  bie  im  Saufe  be6  3a6re«  aBge^atteneu  ^ectionett  uttb  Be^anbelten 
«e^rgegenfidnbe  im  aSergleid^  mit  ber  tjorjd^rigen  rid&rtg  erfaft  unb  genjutbtgt 
tterben  foU. 

3Rit  bem  ^be  be8  U^tm  (Sd^utja^reS  tegte  ber  jett^erige  Sel^rer  ber  frattaoflfd^m 
©^raci^e,  ^err  D.  ph.  g^riebricl^  ©ottlieB  ©iittt^er,  freimittig  fcin  Sel^ramt 
ttieber,  ttad^bem  er  foId^eS  feit  1825  Befleibet  i^attt.  3)ie  ^tnerfennung  feiner  »er* 
bienjilid^ett  SBirffamfeit  njd^rettb  biefeg  tattgett  3«traumeg  folgte  i6m  aud^  iu  bie  ©titte 
beg  ^rioatleBettg  nad>;  ingbefonbere  aBer  njirb  \>a$  iJe^rercoUegium  fletS  ber  Biebem 
coUegialifd^ett  ©ejtttttuttg  eingebettf  BtetBett,  bie  er  njd^renb  feiner  amtlid^en  93ertlnbung 
mit  i^m  alle^eit  an  bett  ^ag  getegt  ^at  5tn  feine  (Stelte  njurbe  tjou  bcm  «i&od^cbeltt 
01  tt  t  ^  e  ala  «Patrott  ber  ^ttftalt  bcr  ^e^rer  ber  frattjofifd^ctt  ®|jrad^e,  ^err  S  a  r  I  (g  ^  r  t, 
Berufctt,  bejfctt  JtcntttttiJ  uub  ©cfd^idftid^fcit  iu  biefem  ^a<i)t  man  bereitg  burd^  fdiw 
attbcrnjeitigc  ^^dtigfcit  ^ittldnglid^  fenttctt  gelcrttt  i^aitt.  2)crfeI6e  trat  am  10.  SRai,  eln* 
gefu^rt  tjom  0lector,  feitt  neueg  5Imt  an,  fo  baf  er  gleid^  mit  bcm  9?eginn  befi  neaett 
3a^regcurfu8  feine  SBtrffamfeit  begann.  ^ 

^ine  ttttbcrc  93crdttberuttg  ercigttetc  flc^  burd^  bcu  5lSgattg  be^  J&errtt  @d^ulamtd* 
canbibotcn  D.  ph.  SarlS^riflion  ^tfjuBort,  ttjcld^er  mit  SKId&oens  etnem  e^ren* 
t^oUen  0lufe  on  bie  ^dttiglld^e  :8attbc8f(^ule  ju  SKcifen  folgte.  ^uf  ^o^c  SScrorbnung 
be3  Jtottigtid&ctt  SKittifler ium«  be§  (SultuS  unb  dffettttid^en  Uttter* 
rid^tl  trot  inbcffcn  bolb  borouf  on  bie  <BttUt  beffelfcen  bcr  ^err  ^t^ulomtdcottblbat 
D.  ph.  ^errmannSunber  ein,  um  ebcttfaltg  bod  gefe^Iic^  tJorgcfd^rteBene  ^robe» 
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fafcr   bti  mi-5  ^u  beftfben,  fo  tap  Cie  l^ectiou^crDnung,  irie  folcbe  bereite  fur  Cen  3a^reg= 
curni^^  feitgeftellt  ivax,  jrefentticfc  aud^  fiir  baS  QBinterfemeiier  fortbefteben  fonnte. 

Ile6ngenei  bat  um  aucfc  in  biefem  3abre  ber  >^exx  ^cftuIamtScanbibat  D.  ph.  ®{* 
H^alb  6ct)  mtb  t  burd)  fretnjtUige  Uefcernabme  einiger  matbematifc!ien  unb  naturge* 
fcbiduliifen  l^ebrilunCen  erfolgreicf^  unterfiu^t,  irofiir  fic^  ibm  bie  '^lnftalt  jebenfalU  ju 
Sefonberem  Tante  oer^?f!icf)tet  fiiblen  mup. 

Tie  l^ebrgegenfldnbe,  trelcfje  in  bent  tjerfioffenen  ^d^uljabre  unter  mogltcf^tl  ge* 
nauer  ^efolgung  ber  iiber  ben  i;?ebrplan  fiir  ©omnafien  unb  bie  '^lugifiibrung  befjelben 
Beftebenben  gefe|lidjen  l^orftf)rlf3tot  W0  ^u  %m  erre4<f*latin  ^ieU  bebanbelt  n?orben  flnb, 
entbdlt  folgenbe  aUgemeine  Ue6erfld)t. 

Prlma, 

A.   <Sprad)en. 

!^tdmf<^.     ^orajeng  Obm,   jnjei  33ud)er,  ne^jl  bem  «SdcuUrgefange  iurt> 

einigen  ^poben;  babei  jRepetitionen  unb  8pr«d)itbungen  in  ^c^u^  auf  bao  @elq'enf,  fo^ 
xcU  Olecttattonen  ber  Oben,  bie  mciftent^eilS  augn^enbig  gelernt  n?urben.  3  ®t.  SRector 
D.  ©taUbaum.  —  ^tcero3  Xn0fulanifc^e  Unterfudjungen ,  erffeS  f&u^  ijom 
SO.  ^a^j.  an  bi^  |h  @nbe,  unb  bann  ba9  ^n^ette  unb  fiirtfte  ^uci^  i>oI{f!5nbrg.  3  <St 
(&ftlleg.  D.  ^od?.  —  ^rete  latetn.  Oludari^ei  ttingen  i^tx  entf^re#enbt  ^^en 
unc  neben  metrifdjen  Uebungen  tt?od?entIid)e  ^xtemporalien,  njeld^e  ber  QSe^aiiWttng 
ber  rcid)tigflen  ga^itel  ber  latetn.  (8i)Iifltf  anqepa^t  aurben;  babei  ini  SBittterbalB^ 
ja^f  regelmdBtge  J)i«jjutiriibungen.  2  6t.  JRector  D.  (StallBoum. 
"  ®tie^f^.  @op^ocIeg  (Slectra  nac^  oorauggefcf^icftcr  allgemeiner  din* 
tettunguttb  rMcf»tere  ^cKcn  au^  ^latonS  JDialogen.  3  <Bt.  fStectox  D.  (^tatlBaum. 
—  iremofl^fneS  etfie  Bnb  §welte  mebe  gegen  ^i^^ppnB  ut^  Wr  Sffebe  fiBer  ben 
^ieben.  2  (St  donrect  D.  ^i:^frue.  ~  @ned^tfd?e  @i?nt«r,  Jjnfcunben  mtl 
Ucbungen  im  Uefcerfe^en  in  boi  (&tiecfcifc^e  unb  aSe^anblung  einjelaer  :5^^il«  ber  griecj^ 
fc^en  SKetrif.  1  8t.  iRector  D.  StalUaum. 

^uti^.  ©efd^it^te  bet  beutfcf^en  ^iationaltiteratur  Oom  12.  m  16.  3a^* 
eunbert,  tyerbnnben  mit  fcl^riftri^en  ^uffd|cn,  frcien  SSortrdgen  unb  Uefcunacn  im  2t* 
cJ«miren.  3  @t.  goUeg.  D.  ^eflcrmann.  ^ 

^taui^f^.  3m  erften  eemeter  :?ectlire  einiger  ^lbfc^nltte  ber  Histoire  de 
N^ol^tt  p«  S^gw  in  aSerbinining  mi*  UeBungen  tm  ^rfd^n;  im-  jttfitw  <Stmt^ 
^ectitre  ber  Athalie  oon  Racine.      ^abti  rodc^eittfiifje  fi|wjptfhl^  ^r^eiten  u»^'  \fmn 

Gorrcctur.  2  «St.  (g  §  r  t. 

3titlieiitf4i  (fitr  ^riumncn  uub  facuttatto  ^  dxUxnm).  ®c(e^n  un^  attAtfibt 
tt5urben  (S,ap.  1.  Big  30.  Oon:  Le  iiu«  Prigioai  di  Silvio  P«Uico  4a  &alii220^  fr<\W/^CH 
faTtftad)e  UeBungcn  im  Uefeerfe^cn  au0  bem  I)cutf{fjen.  2  (©t.  QSlitale.  ..      *. 

^fMH^  ^efung  tjon  SBu^  3  o  f u  a  da^j.  t  W«  10.  unb  gwbtf  au^genjd^I- 
te»  5&f{tfmm  unicr  fortwd^riwtieT  ^u^n^  l^  «ramm^.  2  ®t.  «onrertor 
D-  ^i<3fia.*,  ;„„.  iFiU''t'.  nnfcini  ;  M 


Jf^ 


n 


...     t5\ 


.ildw^iH^ 


% 

v 
^ 


! 


w 


^  **    "^  B.  SBiffenfi^aftcn. 

-fHeligton  (^rima  unb  ©ecunba  oertunben).  ©efd^ic^te  b«c  cfcritilid^en 
^ird?e  Con  ©riinbung  ber  ^irc^e  feiS  auf  ^ah^  3nnocenj  III.  (1216).  2  <Bl  (Sonrcct. 
D.  :ei))fiug. 

diefd&ii^te*  ^lllgemcine  (Scfc^idbtc  bcr  ncuem  3«t  t»on  i^rem  Segirni  Sig  ^vm 
^lnfange  be§  breifigjdbrigen  ^riege§  mit  bcfonberer  93eriicf|Id;tigung  ber  beutfci&en  @e* 
fd^i^te.  2  et.  mector  D.  ©tallbaum.       ^r^y 

Wtatl^cmatif,  2Bieber^oIung  T^er  el&enen  ^rtgonometrte  mit  Bcfonbercr  ^rn* 
njcnbung  auf  baS  33ered)ncn  unb  S^Ibe»  ber  ?^ci^eii  nad;  gegebenen  33er^dltnijfcn  unb 
(Srofen.  !t)ie  fpbdrifc^e  Irigonometrie  ncBfl  ben  erforberlid^en  ©credhnungen.  4  ®t. 
mi^trn.  I.  D.  ^o^Ifelb. 

^^pfit.  2)ie  :?e^re  bom  ^id^t,  bie  J)io^)trif,  bte  5tato^>trif,  bic  :i*e^rc  bom  (Se^en 
unb  bic  ^erfVectt\?e.  2  St.  «Kat^em.  I.  D.  ^otjtfetb. 

^W^iifphii^c  ^topabtutif.  JDer  ^raftif^e  ^^ett  ber  ^ogif  untcr  ^tt* 
wrnbung  auf  bie  ^ef^ren  bcr  9R^ctorif  bon  ber  ^uffinljung  unb  ^norbnung  beS  ®toffc6, 
bon  ber  3)tS^oj1tton  unb  *lSartttton  unb  tion  ber  QSerceiSftt^^rung.  $)aBei  im  te|ten  <©es 
nieflcr  enc^ctopdbtfcfce  Ueberflcfjt  bej  2Biffenfd)aften  unb  ^obegetif  jum  afabemtfc^cn 
^ubium.  1  ®t.  ailector  D.  @  t  a  1 1  b  a  a  m. 


(ieeaiida. 

A.  @prad)eru 


^i 


Sateinifi^.  SSirgtlS  5tenciS,  brittcg  unb  bierteS  SBud^,  ncBft  tSintettUng  in 
baS  ©anje.  3  <Bt.  (gonrect.  D.  ^tpfiug.  —  (Sicerog  Olcbc  fitr  bcn  ^oSciaS  aug 
^mcrta.  3  Bt  eoltcg.  D.  ^  o  c!^.  —  etit=  unb  93erSitBungen  mit  (Sorrectur  fcibrift* 
ftt^er  Otrtettcn.  2  <St  eonrect.  D.  ^ipftug. 

®nec^if<^»  3Peno^^on8  gWemoraBitien ,  snjcitce  35uci^.  2  ®t.  ^iortrect.  D. 
«i^fiuS.  —  J&omcrS  3tia0  bom  17.  M8  19.  «ud^.  3  ©t.  (Soltcg.  D.  Jt o d?.  — 
©^ntar  nac^  ©uttmann  mit  UeBcrfe^ungen  au8  bcm  JDeutfd^en  in  t>a8  @ried)ifc^e. 
1  St  €onrect.  D.  ^t^fiuS. 

^eutfc^.  (Srfldrung  beutfd^er  ^oet.  «Kufterftitrfe,  Im  «Sommerfcm. ;  ^Tbrif  etna: 
tScftfii^te  ber  beutfd^en  ^proc^e,  tm  Stnter^atBiabrc.  i)aUi  titerartfd^^t^orift^e  aRiS* 
cetten;  QtugarBeitung  frcicr  ^uffd^e  ncbfl  ^enfur  unb  dorrectur  berfctBen;  Ue^ungen 
im  ^ectamiren  unb  im  frcien  SSortragc.  3  <Bt  ^bjunct  D.  ^itbcBranb. 

^anjpfifc^*  3m  erftcn  @emefter  Sefung  unb  IJrftdrung  t>on  La  Grke  ancienne 
et  modeme  et  Tltalie  parDuTinage;  im  gnjeiten  ©emefler  LaTare  par  Moli^re 
mc^r  curforifd^  gctcfen.  SQBo(^entIit^e  fc^riftticj^e  ^rfcciten  unb  Srtenqjotaftcti. 
3  <St  atixt 

^ltenifd^  njie  q^rima.  2  @t  33itale.   ''.^i***-*^^     .?»t<^>ta^*f?4»> 

l^biMtfd^*  ^rftdrung  unb  ^iniifcung  ber  gronnenle^e  nad^  @efeniu«  »tU 
^)raftifd&cn  Uebungcn  nad?  33ottd^erg  Uebung^Bud)e.  2  8t.  (Eonrect.  D.  ^ipftuS. 

;,^V  B.    23iffetifd)aftciu 

9leliQion,  combinirt  mit  *|^  r  i  m  a.  2  @t.  ^onrector  D.  i^  t  p  f  i  u  g. 
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@ti^i^tt.  @efct;i(^t#  M  SWittelaltctS  »on  768  an  6i6  1125.  2  @t.  (JoUeg. 
D.  3ff^^rmann. 

!DS^at]|etii<itlf.  iTie  ©eoniftrie  unb  efcene  ^rtgonometrie ;  bonn  bie  ®tereo« 
metrie  iserBunben  mit  ben  not^igen  ©ered^nungen.  4  «St.  aKat^emat.  I.  D. ^o^lfetb. 

Vl^Qflf.  5Bteber^o^lung  ber  @tatif;  bann  bie  uBrigen  5l6f(J;nitte  ber  mec^a* 
mfdf?en  ®ifTenf(^aften.  2  @t.  STOat^emat.  I.  D.  J&o^Ifelb.  ^*      -^— ^^ 


iHnytf^* 


Tertia. 

A.   ®prad)en. 

£atettttf(d^.  6t c er o  8  auSerlefene  33riefe  nacf)  ber  5Iu8gaBe  uon  «Watt^id  u. 
®upfle.  4  @t.  (JoUeg.  D.  ^oc]^.  —  O » i b 8  «Wetamor^^ofen,  2  —  5.  «ud),  mit 
^^uSrtaM,  in  iOerBinbung  mit  ^rodobifcj^en  UeBungen.  4  <Bt  ©oUeg.  D.  3acoBi|.  — 
©rammaaf  naci?  3um^t  6J?nt.  %,  700.  f.  mit  ffiieber^o^Iung  unb  (ginubung  ber 
^au^tleljren  ber  ®^ntax  nac^  ben  tJort?erge^enben  5lBfc^nitten  unb  in  33erBinbung  mit 
(Srtem^oraUen  unb  n^o^entUci^n  fc^riftUcijen  Ueberfe^ungen  unb  berm  Sorrectur.  2  @t. 
6oUeg.  D.  J^od^. 

^rted^tfi^.     QlrrianS  5Inabaf!8  1.  33Uc^.   3m  ^ommer  3,   unb  im  OBinter* 

femeper  2  @t.  6oUeg.  D.  ^oc^.  —  ^omerg  Ob!?ffee  ^.  22—24.  ^um  X^dl  curfo* 
rifc^.  3m  @ommerfeme|ler  3  unb  im  QQBintn^al&ja^r  2  <Bt  6oUeg.  D.  3ejlermann. 
—  ^uciang  @omnium  unb  ©^aron  (Sa^.  1 — 12.  3m  SBinterfemefier  2  @t.  Sanbib. 
D.  ffiunber.  —  ©riec^.  ©rammatif  nac^  SSuttmannS.  130.  ff.  unb  UeSungen  im 
Ueberfe^en  au^  bem  IDeutfd^en  in  ba0  (Sriec^ifd^e  nefcjl  Sorrectur  ber  ^beiUn.  1  @t. 
6oUeg.  B.  Stod). 

l^entfc^  @rfldrenbe  Secture  beutfci^er  SKuflerfiiicfe  nad^  ©  ad^  8  SWuflerfamm* 
lung ;  (Jrorterung  einiger  ^au^tabfd^nitte  ber  beutfd^en  (Srammatif ;  (Sorrectur  f^xifU 
licfcer  ^up|e;  Uefcungen  im  freien  33ortragc  unb  im  3)cclamiren.  2  <Bt  ^lbjunct 
D.  ^ilbetranb. 

^att|df[fd^.  Histoire  de  Charles  XII.  par  Voltaire  gelefen  unb  grammatifd^ 
erfldrt.  2)aBci  n?6c^entUc^e  fc^riftUd^e  *2Ir6eiten  unb  BiSnjeilen  (Jrtem^oralien  ^ur  (Sin* 
iifcung  ber  ©rammatif.  3  (Bt.  @^rt. 

3taUetttf4»  (gund^fi  fur  ^lumnen).  Brormenle^re  unb@^ntar  nad^  beri&^rac^* 
le^re  oon  ^  e  n  f  e ,  mU  Uefcungen  im  Sefen  unb  UeBerfe^en.  2  @t  93  i  t  a  I  e. 

B.  SBiffenfc^aftcm 

9ieItgtoii  (5:ertta  unb  Ciuarta  JjerBunben).  @Iau6en8*  unb  ©ittenle^re,  ln«* 
Befonbere  bie  «e^ren  bon  ber  «Sunbe  unb  b©n  ber  (Srlofung.  2  <St.  ftonrect.  D. 
:8i^)fiu8. 

€^f4ii<(»te.  ©efc^id^te  ber  aidmet  bon  ben  fdt^eflen  ^titm  an  M  auf  ble 
®racc^ifd>en  Unru^en.  2  <Bt,  tm  Sommerfemefler  (Sanb.  D.  (Sd^ubtftt  it.  tm  ffilnter* 
femefler  €anb.  D.  2B  u  n  b  e  r. 

®to^tapf^it.  mtt  ©eogra^^ie  in  93erHnbung  mit  ber  rdm.  ©ef^id^te  gefe^t: 
©ef^reiBung  3taUen8,  @iciUend,  ber  0iorbfitfle  be«  alten  5Ifrifa  unb  ©^anieng.  2  Bt 
3m  Sommerfeme^er  (Sanb.  D.  (Sc^uBart  —  2)arauf  im  SBinterfemefier  «efd^reiBung 
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bon  5IItgrted^enIanb    mU   fteter   39e5tc^ung    auf  bie  neuere  3eit.    2  (St.    G^oUeg.  D. 
3acobi|. 

9!^at]|^etttattf.  3)ie  *|}ro:^orttonen  ber  ^inien  fceim  ^reife  unb  i^re  2Inwen* 
bungen  ju  oerfrfjiebenen  93enjeifen  beg  $!?t^agordifd^en  :ee^rfa|eg.  2  ®t  SWat^emat.  L 
D.  ^o^Ifelb.  —  ©ucf)flafcenrec^nung  unb  @Iei(^ungen.    2  @t  (Sanb.  D.  ©d^mlbt 

9latuttt>tffettf€i^ft.  Sinige  J&au^tabfd^nitte  aug  ber  ^^^ftfalifc^en  ®eo* 
gra:^^ie,  im  @ommerfemefier ;  B)p^xif^t  Qlflronomie,  im  Sinterfemefier.  2  ®t.  a»a* 
t^emat  II.  D.  »^e5?m. 


«I 


A.  ^prad)en. 


n 


Sateittifd^.  gdfarg  ©aUifd^er  Jtrieg  33.  5.  u.  6.  3  ®t  SoUeg.  D.  3efler* 
mann.  —  6ornet9^e:po0  Mengbefd^reibungen.  2  @ t  3m  ^ommerfemefier  6anb. 
D.  ©d^ubart  —  ^oetifdfie  Qlnt^ologie  ijon  @d^ulj.  2  @t  3m  8ommerfemefter 
Dcrfelbe,  unb  im  aCintcrfemefier  5lbjunct  D.  «KdbiuS.  —  ^rogobif  mit  ^rac:= 
tifcfjen  Uebungen  unb  entf^)red[;enbe  S^ectitre  poetifd^er  @tticfe.  2  @t  3m  5Binterfemefier 
(Sanb.  D.  «EBunber.  —  l^atein.  ®xammatif  nad^  3um|Jt  $§.  362  —  478.  nebp 
wi>(i)tntli(i)m  ©rercitien  unb  (frtem^oraUen.  3  <Bt  SoUeg.  D.  3ejlermann. 
«*■''  ^tiec^ifc^.  «ucianS  auSernjd^Itc  ii:obtengef^)rdd^e  OlBfd^n.  10  —  21.  nad^ 
Sto^&  QtuggaBe.  2  8t  ©oUeg.  D.  3efiermann.  —  :2ectttre  J?on  3aco:68  ©rie* 
dbifdfiem  ^efeBud^e;  ©rammatif  unb  Sorrectur  ijon  SrerciUen.  4  <Bt  ^bjunct  D. 
.^ilbebranb.  -      «sirfr 

^tutf^»  ©runbregeln  beS  beutfd^en  Btt^U',  Sefung  ^rbfalfd^er  unb  ^Joetl* 
fd^er  aWufierfiitcfe  unb  (Srfldrung  berfelben;  Uebungen  im  2)eclamiren  unb  in  freien 
SSortrdgen  itber  geeignete  ©egenftdnbe;  fc^riftUc^e  ^luffd^e  unb  Sorrectur  berfelben. 
2@t  mjunct  D.  «Wobiug. 

3tatt|Qfif(^.  (SinitBung  ber  Srormcnle^re  unb  njod^entUc^e  fc^riftUc^e  %x* 
beiten  nacf;  ^^nS  (Slcmentarbuc^.  2  @t  ^^rt 

Staliettifd^  njie  ^ertia.  2  @t  SSitale. 

B.  SSiffenfd)aften. 

9le(idiott,  comBinirt  mit  itertia.  2  (^t  ©onrect  D.  :Bi^fiu«. 
t        ©efc^ic^te.     ®ried)ifc^e  ©efc^id^te  feit  Olleranber  b.  ®r.  neB^  geogra^^ifd^en 
©efd^reibungen  ber  Betreffenben  )?dnber,   im  (Sommerfemefier  5Infdnge  ber  griec^ifcl^en 
®efd^idl)te  U^  ^u  ben  ^Jerferfriegen,  im  SBinterfemefier  2  Bt  SoUeg.  D.  Sl^u^Imann. 

@eQ0ta^l[pie.  53efd^reiBung  bon  5lflen  uub  ^lmerifa.  2  @t.  5Cbjwnct  D. 
Jpilbebranb. 

Watl^etttatif.  ^ux^t  Sieber^o^Iung  unb  Uebung  in  ben  allgemeinen  unb 
ben  J)ecimatbrttrf)en ;  bann  3inffn=/  (SefeUfc^aftS^  unb  93ermifd^ung8redf^nung.  5Dle 
(gbenenlet)rc  bia  mit  ben  58infeln  beim  ^reife.   A  <Bt   «Kat^emat  I.  D.  ^o^Ifelb. 

9lattttfunbe.  UeBcr  bie  tJor^ugUdjften  ^rb^aUgefialten  befl  tefferalen,  ^eta* 
genalen  unb  r^ombifd^en  <3i?ftciu8  unb  iiber  bie  $fcubomor^)^ofen  be8  ^ineralrei<<|0; 
im  (Sommerfemefler.     Jpierauf  2)tinera(ogie.   2  6t  SKat^emat  II.  D.  .^el^m. 
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Sateitttfe^.  trftdruRg  unb  ^inuBnTig  ber  #au|rtle^ren  ber  <S!?ntaT  na*  ber 
a)ttt6Imannf*en  ®ranimatif ;  banelen  entfpred^cnbe l^ectute  au«  @ I le n b t «  ^ateht. 
:s?efebu*e  \xfCt)  muabUd^e  Ueberfe|Kngen  a«§  ©r&fcet;  auf etbew  njt>(!bettt*l^e  fc^riftUc^e 
%letten  unb  Sorrectur  berferBen.  8  ®t,  SoIIeg.  D.  3acofei|.  —  Uefeerfe^un^n  wA 
bem  !l)eutf*en  in  bag  JJateinifcf^e nad&  @  d^u  I ^  e 8  3SorttBungen.  2  (5t.  ^lbiunct  D.  @ r( er. 

(^ttec^tf4>*  (Sinubung  ber  S:ormenle^re  fct^  ju  ben  93erben  auf  ^ut  incluf.;  ba- 
Bei  Secture  Oon  3acob8  @Iementar^w|  ik6^  mttnblic^en  unb  fci^riftlid^en  Uebungen. 
4  @t.  (SoUeg.  D.  3acobi|. 

i^ctttfc|i.  33e^anblung  ein^elner  njicfitigeren  2(6fc!;nitte  ber  3)eutfc6en  ©rammatif 
fai  SSerfcinbung  mit  ^tafiifci^en  Uefcungen.  5)aBei  fdbtiftlid^e  ^rf»citen  unb  ^,otrectur  ber^ 
fetteit;  Uebungen  im  i^efen,  iDecIamiren  unb  i^lacfyerjd^len.  3  i©t*  ^lbjiimctD.  @rlet. 

B.  ®iffenfd)aften. 

9i€ltgi9lt«  Gfrffdrung  beS  britten  J&au^tfliicfc8  oerBunben  mit  ^lduterung  bet 
fcetteffenben  %%,  be«  J^offmannfc^en  J^atecbi^mug  unb  21ugt»enbiglemeu  »on  39iBei= 
jlellen  unb  Siebert?erfen.  l^efung  ber  ^lpo^elgefd^ic^te  unb  ein^elner  5IBfcfcnitte  beg  %  unb 
Vi.%.  4@t.  mjunctD.  3^5Biu8. 

®cf4tc^te.  ©efc^ic^te  beS  «Wittelaltet^ ,  efleftifc^^iogto^^ifc^ ,  mit  befonberet 
SSetucfllc^tigung  ber  beutfc^en  ©efc^iciite.  3  @t.  Qlbjunct  D.  (Srler. 

®eogra|»|iie.  Sefc^reibung  s?on  Suropa,  inSBefonbere  Oon  3)eutfc^Ianb,  Oefler* 
relcfc^  unb  3fiu§lanb.  3  St.  "Jfbiunct  D.  J&  i Ib  eB  r  a  n b. 

""',  ■  'tlrit^metif.    UeBer  ^edmalBriic^e,  einfacjjc  Ser^dltniffe  unb  ^roJJortionSIebre 
3  ®t.  «Kat^emat.  II.   D.  ^ebm. 

I^atttrfutt^e.  Soologie  im  Sommer^atBja^re  unb  ^nt^ropologie  iw  3Bin* 
tet^atBia^te.  2  «St  «Kat^emat.  11.  D.  J&e5?m. 


A.   ®prad)cn. 


U^f  (  i(  >  I  f  «r  if^ 
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Satetitifc^.  ©niiBung  bet  S)eclinatiotten  unb  Soniugotionen  ttad^  bem  Saut= 
f^^w.  UeSetflc^t  iibet  bie  @a|Ie^te  unb  ^etoot^efeung  be«  aBefentlic^^n.  8teteUe6un- 
genim  Uetetfe^en  mit  ben  tjetfd^iebenen  5lk^eilungen.  10  6t.  (SoUeg.  D.  SWii^lmann 

SDestfc^     UeBungen  im  i^efen  ttnb  a>eclamiren.   ©c^tiftlic^e  Oltiffd^e  im  etJd6= 
lenben  @t!?I.  ^taftifc^e  @tldutetung  einjelnet  gtammatifc^en  ©egenfidnbe.  4  (5t    ^MtOL 
fi^2»uM«»««n-  •  » 


m 


I  JiUISlStl  1,1.  ^ 


ftJ  Stffcnfd)aften. 

fieitgt^ti.  ^^^rifHit^e  Sittmlebte  auf  @tunb  be6  Jtatedii^u»  tmb  etldutett  an 
auSgewd^lten  mfc^nitten  be«  %.  unb  ^.  X.  llugwenbigletnen  t)on  l?ibelf!ellen  unb  ®e= 
fangbuc^Sli^ctn.  fiectute  beS  tsjong.  mOiXXUu  4  @t.  2Cbiunct  D.  2)^  d  b  i  u  «. 


V 
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'  ^fd^iddie.  ©efdbidjte  bet  alten  Selt ,  inSbefonbete  bet  momet,  efleftifcf».biiM 
giap^ifd).  3  @t.  Qlbiunct  D.  (Stlct. 

^eo0ra|>l|te.  aJ?atl)ematif^e  ®eogta:p^ie  unb  UcberflcJ;t  ber  etbobetpd^c  nac!^ 
ben  SD^eeren,  SrUiffen,  ^cen,  (SJebirgen,  (ytenen  u.  a.  3  <St.  5Ibiunct  D.  (5rlet. 

f0?at]^etttatif  •  3>ie  33ru(^re*nung.  dinfaci^e  2Cufgaben  aug  ber  ^egel  be  tti. 
SWatijematif  II.  D.  Jpe^m.  ^   ♦^ 

9latttrt9iffettf(^ft.  dlemente  bet  ^fian^nfunbe,  im  (^ommct  2  ®t.  — 
Sefc^teibung  bee  menfcbiici^en  ^otpeig  unb  einige  ^lbfci^nitte  au^  ber  -^^ierfunbe,  m 
SBinter.    2  8t.  6anb.  D.  ®cftmibt.  , ,  a 

C.  Unterric^t  in^titnften  unb  gcrtigfetten.      "-  ^^ 

^n  @efattgtittterrt4it.  5^ie  '^liumnen  fammtficf^er  ^laffen  batten  regelmdfig 
iQi^^X<i:^  eine  @tunbe  ©efangiibungen,  beren  J^au^tgegenftanb  bag  ^inftubiten  ronJttrcfrens 
mufiten  war:  (^antot  unb  a)iuftfbir.  J^auptmann.  —  5)ie  ©tternen  bet  oiet  et^en 
(Jlaffen  trurbcn  in  n^ocfentlid)  einet  (Btunbe,  bie  bet  Ouinta  unb  <Setta  abet  in 
jwei  n^Dc^entlicben  ©tunben  im  ©efange  geitbt,  njobei  befonberg  audb  (^boraltibungen 
fiattfanben.  (^efangl.  ©.  3  oHnc^.  s\rt 

i^afltgra^l^te.  Ucbungen  in  beutfdber  u.  lateinifd^er  ^d^rift  nad)  cinem'georb= 
neten  ^tufengonge.  Cuarta  1  ©tunbe  unb  Cuinta  unb  ^^nidi  ie  2  ©tunben.  GoUeg. 
D.  9)i  u  I)  l  m  a  n  n. 

^ei^nett.  (%ioatunterri*t). ^ertia  unbOuarta  2  (Stunben  unb  ebenfc 
Ouinta  unb  @erta.  3«icf)ettle^rer  (Soncab.  ,,  ^.^^  --    „;.  ,.-■ 

^\x  ^urniibungen  war  im  @ommer  ©elegen^eit  geboten,  unb  ^anjiibun* 
gen  fanben  ini  55>interbalbia^te,  le^tete  untet  ^ettimg  beS  J&ettn  iTanglebtetS  J?unbe, 
in  einem  paffenben  ;?ocaIe  ftatt.  ^^ 

^*'  ^u^erbem  battenOuintaner  unb  @ettaner,  fottJO^I  ^llumnen  alS  ©ttemen, 
wdd^enttid)  tjier  6ffentli*e  5Irbeit8flunben  untet 5Iuff!cl5t bet  2fbiuncten  D.gj^obiuy 
unb  D.  JQtlbebtanb  abjuwatten,  inbenen  f!e  ju  jttetfmdfigetSBetreibung  iI>rer^riJjat= 
fhtbien  ^fnweifung  et^ielten.  3^ie  Unteten  bet  5IIumnen  abet  n^urben  jufolge  ber  Be* 
fte^enben  Orbnung  tt^ocJjentlid^  in  ie  brei  (^tunben  Uon  if)ren  oBem  5Kitfd^viIertt  untet 
lUeitung  unb  -IfuffTd^t  bet  bie  3rnfpectlon  fiSt^tenben  i^e^ret  untettid^tet. 

Uebtigen^  rcutben  bon  bem  gefammten  iDe^tetcoKeglum ,  ingbefonbete  abet  bon  beit 
(Jlaffenotbtnatien ,  alle  ju  ®ebote  fte^enben  SD^ittel  in  7(nn?enbung  gebtad^t ,  um  aud^ 
ben  ^Jtioatfleifbet  ©"d^tifet  ju  wecfen,  ju untet^alten  unb  jwecfmdjig  ju  tegeln,  waiBI 
in€befonbete  bei  ben  untet  fottred^tenbet  ^luffld^t  ftel^enben  5IIumnen  bet  ^Tnjlaft  m6g* 
lit!)  njar. 
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93on  anbern  2(ngelegenbeiten  ber  Scl)ule  finben  wir  unS  beranlaf  t  in  ,Jtur§em  %^\* 
genbeS  \\x  beric^ten. _ 

5)te  53 i b  li  0 1  ^  ef  ^^X  aud)  in  biefem  3a^re  einen  i^ren  getingen  2^itteln  entf^)te* 
d^enben  Suwac^^  er^alten ,  unb  namentlic^  jlnb  einige  «i&ilfSmittel  be^  ^iftotifc^en  unb 
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geogra4)^tfcben  Unterdc^ta  oon  berfelSen  butc^  oort^etl^aften  ^lnfauf  gewonnen  roorten. 
Olupcrbem  gtng  berfelben  etn@ef*enf  ju,  beffen  tt?ir  ^termit  befonberer  3)anfBarfelt  .^u  ge= 
benfen  baben.  @«  ijere^rte  un8  nemlit^  nat^  elner  bon  bem  ^oben  5t5ntgltd?en 
S»inifierium  beg  ^ultudunb  Unterri^tS  an  bie  loblic^e  ©bmnafiaU 
6*uIcommiffion  ^ierfefbfl  unter  bem  16.  5)ecember  tj.  3.  ergangenen  SWitt^eilung 
ber  ^aiferl.  j»uffif(^e  @taat«ratb  unb  SRitter  J&err  Dr.  3:beobor  griebridb 
8rre»tag  ^u  3)re«ben  t?on  ben  oon  ibm  ^eraulgegebenen  jroei  erflen  35u(f^ern  »on 
•^omerg  3lia8  funf  ^xemplaxt  mit  ber  99efiimmung,  ba§  bacon  ein  ©rem^Iar 
ber  ©djulbiSIiot^ef  einoerleibt ,  unb  oier  dxtmplaxt  an  liJJrimaner  ald  ^^^rdmien  Oer^ 
t^eilt  werben  foUten.  3)urd&  bie  loblic^c  @c^uIco  mmiffion  gingen  un^  bie 
elngefenbeten  ©reniDlare  nebft  ^o^er  33erorbnung  unter  bem  27.  2)ecember  ^u,  unb  e8 
i^  baruber  nad^  bem  ©iUen  beS  eblen  @eber« ,  «jelc^em  wlr  ^iermit  offentli*  unfem 
2)anf  augf^re^en,  genjiffen^aft  »erfugt  aorben. 

m  ^eter  beS  ®  eb  urtSf  eflee  <Bt.  3^diefl^t  be«  Hdttifid  njurbe  am 
18.  SKai  33ormittag8  in  ®egenn?art  ber  ^oc^t)ere^rten  95e^6rben  ber  <ScJ^uIe  unb  unter 
gablreic^er  :i^eilna^me  ber  gTreunbe  unb  @6nner  ber  21nftalt  auf  folenne  5Beife  burc^ 
CRebe  unb  ©efang  Begangen,  unb  eg  ^telt  babei  ber  3flector  in  beutfdber  ®^ra*e  bie  8=efl= 
rebe.    ^uc^  n?ar  burd^  ein  ^rogramm  6ffentlic!)  baju  eingelaben  njorben. 

2(nbere  ©d^ulfelerlit^f etten,  njie  ble  23aIebicaon8 .  unb  ^blJJeflerfeier, 
fanben  in  ber  ublic^en  SBeife  flatt,  fo  baf  njir  e«  fur  uberflufilg  eraci^ten,  berfelbett 
^ier  befonberS  gu  gebenfen.  C^in  ®Ieic^e«  bemerfen  wir  aud?  iiber  bie  jablrnc^en  l^e* 
gat^unb  ^rdmienuert^eilungen,  jumal  ba  e«  njenigftenS  in  t)ielen  8:aUen  pa^ 
bagogifc^  gar  manc^e  99ebenfen  gegen  jlci^  ^at,  bie  01amen  ber  im  itreife  ber  8c^ule 
burd^  33eneficien  ober  ^rdmien  auegejeid^neten  Soglinge  au^  »or  bem  grojen  ^u«= 
blifum  ju  beroffentlic^en.  5Bir  ernjd^nen  ba^er  ftiftungSmdf ig  nur  ber  ?B  i  1 1  e  f  cfc  e  n  qSrei«* 
aufgabe  unb  $rei8t)ert§eilung,  welc^e  auti)  biefeS  SKal  §ur  borgefc^riebenen  3eit  @tatt 
^atte,  unb  njobei  flti^  njieber^olt  ein  rii|mlid^er  wiffenfc^aftlic^er  SBetteifer  ber  mu 
glteber  ber  erffen  (Haffe  funb  gab.  ffla^i)  genauer  *j3rufutig  ber  eingegangenen  2Irbei* 
ten  wurben  bie  betben  S^ren^reife  bon  fitnf  unb  jnjanjig  unb  Don  funfje^n 
3:^alem  fo  bert^ait,  baf  erflerer  bem  ^rimaner  2luguff  J&errmann  gro^berger, 
Ie|terer  aber  bem  ^rimaner  6arI3uIiug®eipIer  juftel,  md^renb  me^rern  2(ttl 
bem  eine   offentlic^e  «elobigung  bei  ber  greier  ber  ^reigijert^eilung  juerfannt  ttjurbe. 
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3)ie  3fl^I  ber  Sdf^uler  ifi  im  »er|!offenen  3a^re  ^iemlid^  biefelbe,  ttJie  am 
@cf>Iuffe  beg  ijorigen  ©cftuljafjreg,  geHieben.  3)ie  ®efammt5at;I  bai?on  betrug  in  bem 
erflen  eemejier  J?on  >Of!ern  m  a^JicJiaelig  mit  ©infc^Iuf  ber  ^llumnen  180.  SSon 
SWici^aeag  an  Big  U^t  aUx  Ijaben  bie  51nflalt  172  3ogItnge  frequentirt,  tjon  benen 
28m  ^rima,  31  in^ecunba,  39  ini^ertia,  30  ihOuarta,  28tnCutnta 
unb  16  in  <Bexta  Unterrid^t  genoffen.  mm  aufgenommen  fmb  im  gaufe  beS  3a^re8 
brei  unb  ijier^ig.  33on  ben  Otbgegangenen  flnb  tin  unb  jnjangig  t^eilS  in 
baS  ^raftifc^e  ^eben,  t^eil^  in  anberc  Unterricl)tganftalten  eingetreten,  bie  S^olgenben 
aber  §u  ben  Unioerfltdt^flubien  ubergegangen. 


SKit  SWicfjaelig  gingen  jur  Uni)?erfitdt  ab: 

1)  ^uliug  ^ugo  ^o^^jin g  au§  (5^renfrteber§borf,  flub.  iT^eoIogie. 

2)  @eorg  ^enri?  SKell»   aug  ^^cipjig,  fi.  3ura  unb  Sameralia. 

3)  8Tiebrid&  muMvh  ^ofl  au0  Seipgig,  fl.  3ura  unb  Sameralia. 

4)  Qlugufl  qSauI  ^tro^mer  aug  ^^ei^^ig,  ft.  3ura. 

5)  a^artin  ^xudtx  au^  Sl^agbeburg,  fl.  3ura  unb  Sameralia. 

6)  «^aul  33ictor  ^Ia|mann  auB  ^ei^gig,  fl.  3ura. 

7)  (^alomo  S^ranf  auS  (5o8ma  b.  Qlltenburg,  fl.  il^eologie. 

8)  ^arl  i^riebrid;  Otucfmann  aug  l^ei^jjig,  fl.  3ura  unb  Sameralia. 

9)  «ffiil^.  Srnfl  ^^eobor  meinl^olbt  auS  ^gei^jig,  fl.  3ura  u.  (Sameralia. 

10)  ^arl  3uliug  ©eifler  au^  ^eipgig,  ft.  S??cbicin. 

11)  Olubol^^  griebric^  ^romel  aug  ^ei^jjig,  ft.  fT^eoIogie  u.  «P^ilologie. 

12)  2Iug.  «^erm.  g^ro^berger  auS  «ei^j^ig,  fi.  il^eologie  u.  ^^ilologie. 


'] 
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3)iefelben  Ijaben  inggefammt  bie  gefe^Iid^e  SWaturitdtSpriifung  ru^mli^ff  beflan* 
ben  unb  flnb  mit  fe^r  em^fe^Ienben  3eugniffen  jur  Unitjerfttdt  entlaffen  tt;orben,  in* 
bem  Wen  o^ne  5Iu8na^me  bie  njo^Hjerbiente  ©ittencenfur  No.  I.  ob.  nunquam 
fott)te  bie  it)iffenfd[)aftlid^e  Oleifecenfur  No.  I.ob.  inprimls  dignus  benuntet 
2.  6.  7.  9.  10.  11.  unb  12.  ©enannten,  unb  bie  (Seitfur  No.  II.  ober  omnino 
dignus  ben  Uebrigen,  jum  ^^eil  mit  2Iugjeici^nung,  juerfannt  njurbe. 

@Ieid)jeitig   beftanbcn  biefelbe  9)rufung   auc^  jttjei  anbern?drt§  fur  bag  ^o^ete 
ttjiffenfd^aftlic^e  <Stubium  J?orbereitete  Sitnglinge: 

1)  (?mil  SKori^  ^o^fc^  auS  Sobau,  fiub.  SKebicin,  unb 

2)  6arl  SuIiuS  <B6:}u^txi  au6  .^ranborf,  flub.  SWebicin.     • 
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0rfterfT  tturte  t>er  Senfur  omnino    dignus   fur  ttJiirblg  Befunbcn:   iV|tmr 
Jcf am  t)ie  ©enfur  satis   dignus. 

SWit  Ofiern   laufenben   Sa^re^   tierlaffen   bte    «Sd^ule   folgenbe 
jett£)etige  Soglinge  berfelBen; 

T 

1)  grriebric!)  (frnft  2((i?iIIe8  aii§  ©roitfd)  6.  ^egau,  flub.  5)?ebicin. 

2)  6arl  donflantin  ij:intmel  au§  i^ei^^ig,  fiub.  3ura. 

3)  @uft.  3uliu§  QSor^borf  auS  ^lani^  B.  Brcirfau,  ft.  3ura. 

4)  TlgatNn  5J?ar  08n?atb  3eib(er  an»  39urfbarb§i)ain  B.  SBurjen,  fl.  3ura. 

5)  iHic^arb  (Sbroin  35erger  au0  i^ei^jig,  fl.  3ura. 

6)  jRuboLp^  Sart  ^^rifio^^  Jpo^ne  augOelfc^au,  jt,  5:{>eoIogie  u.  ^^ilofogie. 

5IucI)  biefe  ^iinglinge  f^aUn  bte  gefe|Iic^e  a^aturitdtSprufung  BereitS  ruf?mi?oII 
Beflanben,  unb  eg  ift  bie  njiffenfd)  af  tlic^e  iReifecenfur  inprimis  dignus 
ben  unter  1.  unb  5.  ©enannten,  bie  Senfur  omnino  dignus  afcer  allen  UcBrigen 
juerfannt  trorben.  Qlud)  wurben  tn  ftttlic^er  8e 5  ie^u ng  allc  ber  (Jenfur 
No.  I.  fiir  iriirbig  era^tet. 

Zn  berfelBen  ^riifung  Bet^eiligten  fl^  aud^  folgenbe  anbernjdrtS  fixr  bie  Uni= 
Oerfttdtgftubien  ^orbereitete  junge  ©tubirenbe: 


1)  @ugen  ^anbgraff  au^  J&oben^etn  b.  a^enini^,  ftub.  :$:^eoIogie. 

2)  «n?ort|  3uliu§  JtoIBing  au^  ^ermfcut,  fiub.  3ura. 

ffr.f.    3)  ^einri^  eell  auB  (SfcerSborf  b.  «obenfiein,  fl.  3ura  u.  (Sameralia. 


«i:. 


25on  benfelBen    er^ielten   bie   unter    1.  unb    2.  ©enannten   bie  njiffenfc^aftUc^e 
Senfur  omnino  dignus,    ber  ^c^U  satis  dignus. 
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9^ac^  biefen  2Witt^cilungen  BletBt  unS  noclj  iiBrtg  jnjeter  ^^ulfeierfkbfeiten  §u 
gebcnfen,  trclcf)e  §ur  Qlljfaffung  gcgennrdrtigcr  6dbulfcbrift  bic  unmittclbare  3ScranIaffung 
gcgeben  f)afcen.  (5g  rccrben  ncmlid^  bte  i)or  .^urjem  na6)  aBge^altener  ^latutxiU^ 
priifung  fur  rcif  crfldrtcn  3tinglingc  mit  iRd(J)fiem  feierlid^  t)on  ber  «Sd^ule  lux  U»i* 
ijcrfltdt  cntlaffcn  n^crbcn  unb  babet  einigc  aug  ibrer  Wxiit  in  fcfbfi  auggear6eiteten 
9icben  unb  ©cbidbtcn  tfjeifg  nod&  Befcl)cibcne  ^roBen  ibrcr  erfangtcn  Jtcnntnif  unb 
Olcbcfcrtigfcit  aBfcgcn,  tbcilg  aucb  bcn  fd^ulbigen  2)anf  gcgen  bie  ^citberige  ^fiegertn 
ibrcS  ©ctftcS  unb  v^crjcng  offcntlicl)  im  SRamen  atlcr  auSfprcdbcn.  33alb  nad^  biefer 
QlbfcbiebS '-  unb  (fntlaffunggfcier  njcrben  bann  bic  offentlicben  (Bdbul^riifungcn  folgcn, 
mit  it:clcl)cn  bcrfommlicber  €itte  gemd^  bag  (Sc^uljaf^r  befd^Ioffcn  n:irb.  2^ie  Orb* 
nung  bicfer  ^ci crlidl^feiten  njirb  folgenbc  fein. 

I.   ®ie  aSalebicfion^'  unb  ©nflaffung^feier 

njirb  in  ber  Sod^e  ^almarum, 

WlitmQe^,  am  23*  Wlati, 

33ormittag3  yon  9  U^r  an,  (Statt  ^aben,  unb  eS  njcrben  baBet  folgenbe  5I6iturlentcn 
rebncvifclje  unb  bidbtcrifrtie  ^ortrdge  eigner  2)Jebitatton  ^alten: 

9?idbarb  Sbn?tn  33erger  au^  ^ei^^ig/ 
©ufiai?  3uliug  ©oraborf  au6  ^Xanxi^, 
6arl  Sonfiantin  ^intmel  au6  Sci:p§ig; 
gtiebri^  (Jrnfi  ^2Ic^iIIeg  au3  ©roitfdb, 

s?on  benen  ber  @rfie   eine  Tatetnifd^e  9fiebe,   ber  ^mtxtt  etn  beutfd^eS  ©ebtd^t, 
bcr  3)rittc  cinc  franjofifd^e,  unb  ber  ^ierte  eine  beutf df)e  Otebe  t?ortragen  njirb. 

^la^   cinem  3^tfd^engefange   njirb   barauf  ber  0lector  fdmmtlid^e  ^bgefjenbe 
fcierlidb  entlaffen,  unb  bann  ber  ^^rimaner 

€flid^arb  Suliu^  (Sdbeib^auer  au8  ^et^jjig 

benfelben   in  einem  t>on  if)m  fetbfi  ijerfertigten  beutfdf)en  ©ebid^te  im  iJlamen  fdmmt* 
lidber  ^uritcfbfcibcnbcn  jeit^erigcn  9^itfd^itler  etn  J^eBenjo^I  jurufcn. 

^in   feicrfid^cr    (^c^fufgefang    be0    ^lumnen  *  (S^orS    njirb    ^ierauf  bie    ^eiet 
Beenbigen. 
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BL   iDte  ofetttKe^en  muttblic^en  ®c^utprufuttgett 

wetben,  nac^fcem   Me   bamtt  in  25er6tnbung    ftefeenben  fcfirtftrtcl^en  Q)rufungcn 
bcrettS   mit  bem  30.  ^ax^  begonnen  baljen,   oon 

an,  in  folijenCer  OrDnung  abvjel^aften  icerDen. 


r 


iiiiS 


Wtontaq,  bm  4*  fCpril,  SBorm.  tjon  8  —  11  U^r» 


2)  e  u  r  f  it  f  IM  t  e  r  a  t  u  r  g  e  f  c6  i  cj>  t  e  mit  53rtma. 
@  r  i  e  c^  i  f  c^  —     — 

«mat&emati!  ^^    -  —     _ 

l^  a  t  e  i  n  i  f  ct)  —     — 

9ia(t)iu.  uon  2  --  5  lUjr. 


3  eftertnann. 
<&tan6aum. 
^  ol^ffclD. 
6  t  a  1 1 6  a  u  nt. 


;?  a  t  iM  n  ! '"  'i^  mtt  eecunoa. 

iJJbftfif  —       — 

©  r  i  f  d^  i  ul?  —       — 

Jpebratfctv,  1.  uni^   2.  9(6t6eiL 


?tr  ftu8. 
^C^ijMfeU. 
^oc^. 
\^ipriu  0. 


^ifn^tort,  t)en  5.  '^prit,  9.^orm.  oon  8  —  11  U^r» 


OieU.]iou        mit   ^erita  unt  CuvUta. 
@riect)ifcb      mit  ^ertia  —        — 
^ateinifc^      —      —     —        — 
S'ran5ofifc& —      —     —        — 


^i  rf  t  u  0. 
Jtoc^. 
3  ac  o6i§. 
(F  h  X  t. 


5lad)m.  oou  2—  5  Uijr. 

^ a t  b  e  m  a  i  i  f   mti   Cuiarta.  <§  o  b  ( f  c  l  D. 

(sj  r  i  e  dn  f  c^        —       —  Jp  1 1 D  e  b  r  a  n  d. 

V^ateinifcl)        —       —  3^ '^f  J^i"»!""- 

®efct)ia)te        —       —  aJ^ul^lmauu. 
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SWittwot^,  ben  6.  ?lpnl,  85orm.  tJon  8  —  11  U^r. 

Oieligion  mtt  Cutnta  unb  'Baia.  «KoBiug. 

I^ateinifcJ^  mit  Cuiitta.  3acoBi|. 

@eograp()ie  mit  0uinta  unb  «Sem.  (Srler. 

®ried;if(^  mit  Cuinta.  3aco6i|. 

9tad)m«  tjon  2  —  5  U^r* 

SKat^ematif  mit  Ciuinta  unb  <Btxia..     «§eJ?m. 
JDeutf^  mit  Cuinta  unb  ^aia.  ^rler. 

Sateinifd;  mit  Baia,  «Wii^Imann. 

2)te  unter  5tufflct)t  ber  \?e^rer  bereitS  gefertigten  ^^rttfungSartniten  in  lateini* 
fc^er,  beutfd^er,  gried()ifc^cr  unb  franjofifc^er  8pra^e  njerben,  njie  gen^ol;nUct;,  an  bcn 
^ramcntagcn  §ur  ^njld^t  Bercit  ticgen. 


SHit  fd)ult)igei'  (il;rcrbietung  laben  vo\x  {;iermit  bie  {)o{)en  S^orr 
gefei^ten  unb  »e{)orben  ber  (Stat>t  unb  Uni t^erfitat,  bie 
I)od)ad)tbaren  ?^atrone  unb  S^orftdnbe  unferer  (Sd)ule,  "^xt 
2Celtern  unb  -S^erwanbten  ber  un§  ant?ertrauten  gugenb, 
unb  alle  d^onner  unh  SSeforberer  be§  ^d)ul=  unb  Unter^ 
rid)t§n)efen6,  ;^ur  geneigtcn  ^f)eilnal)me  an  biefen  ^d)ulfeierlid)feiteu 
ganj  9e{)orfam|l  unb  ergebenft  ein,  itberaeugt,  \>(x^  it)re  ia\)\m&)t 
(Scgcm\)art  fur   i!e{;renbe  unb  ^erncnbe   eben  fo   e{)renb   alg   ermunternb 

fein  n)irb. 

ProL  Dr.  ^tattbaum,  Rector. 
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